‘A DOUTRINA FRANCESA
E A GUERRA DE 1940

Pelo Cel. T. A. ARARIPE

:r-* I — INTROITO

A reputada revista espanhola “Ejército” trouxe a si-
mula do oportuno artigo do General BOURGET, publicado na '
“Revue de I’Armée francaise”, sob ¢ titulp acima.

¥ Vamos repassar aqui os comentirios do chefe francés,

. que viveu a batalha ao lado do comandante eminente, procu-.

" rando referir-nos aos fundamentos da Doutrina que temos
utilizado em mossos regulamentos e em nossas Escolas. Cre-
mos assim ir ao encontro da natural curiosidade dos que me-

[ drtam sobre os problemas taticos e da orientacdo que deve

e mpressa a revisao da nossa regulamentacio.

Com o autor, evitaremos as referéncias as causas politicas
€ morais da derrota e & atuacdo do Comando supremo e do
Governo, para atermo-nos a anélise:

— dos tragos fundamentais da Doutrina de guerra fran-
cesa;

— da aplicacdo efetiva dessa Doutrina;

— dos desmentidos que essa Doutrina encontrou mnos
acontecimentos;

— dos ensinamentos gerais que daj resultariio para o
futuro. ) 2
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I — A DOUTRINA FRANCESA

1. — A Doutrina de Guerra francesa acha-se compen-
diada na “Instruction sur ’'Emploi Tactique des Grandes Uni-
tés — 1937", que substtiuiu o I. G. U. (proviséria) de 1921,
Nas duas, encontramos as bases de nossa regulamentagio e
dos estudos tdticos de nossas Escolas.

Os redatores da I. G. U. de 1937, no Relatério ao Minis-
tro, afirmam: “Sem desconhecer a importidncia dos progres-
cos realizados a partir dessa época (1921) no dominio dos
meios de combate e de transporte, a Comisséio de redacio da
presente Instricéo estimou, contudo, que esses progressos
de ordem técnica nao modificavam sensivelmente, no domi-
nio tatico, as regras essenciais estabelecidas por seus anteces-
sores”; e que: “o corpo de Doutrina, objtivamente fixado no
dia seguinte ao da vitoria por chefes eminentes que acaba-
vam de exercer altos comandos, devia continuar sendo a base
para o emprego das nossag grandes Unidades”.

Dessa afirmacdo capital se depreende que nem a Orga-
nizaciio das frentes fortificadas, nem a criacio de Unidades
motorizadas e mecanizadas, nem o aumento dos engenhos
anti-carros, nem o desenvolvimento das forcas aéreas e dos
meios de defesa anti-aérea e, enfim o aperficoamento dos
meios de transmissdo (tais sdop os progressos taticos enumera-
dos), sfo de molde a abalar os ensinamentos da Guerra
1914-18, tais como foram codificados pelos artifices da vi-
téria.

2.° — Pondo de lado, por enquanto, a organizaciao das
frentes fortificadas, consequéncia natural de quatro anos de
guerra de trincheira e de uma politica, pode-se dizer, imposta
#0 pais, apreciemos a influéncia concedida a Arma blindada
e as Forcas Aéreas no desenrolar dos combates.

A Comissao destaca a criacdo de grandes unidades mo-
dernas, formando “um sistema capaz de executar a batalha
com os préprios meios”: a Divisdo Ligeira Mecanizada e a
Diviséo de Infantaria Motorizada, obedecendo “aos principios
imutdveis que regem o emprego das forcas armadas”.

'-‘5 1 #}
i . 10
b'l‘*'él_‘;'i”;",l . P e T . oo lpays .




A DEeFEsa NAcIoNAL : 309

" Setembro-1942

E’ bem verdade, que até entdo, ainda nao tinham surgi-
do as Grandes Unidades encouracadas ou Blindadas e s6 se
falava nos Carros de Combate, nos Autometralhadoras e

. Autocanhbes.

b A Comissiio dé a entender, entretanto, ter pensado na
~ existéncia dessas Grandes Unidades; porem, sua regulamen-
- ; tag&o restringe-se ap emprego dos carros e'as modalidades de
- defesa contra os engenhos blindados adversos. Ainda mais,
- freia, de algum modo, a ousadia no emprego dos carros, res-
- saltando no que diz respeito ap emprego dos carros, é preciso
_insistir em que hoje a arma anti-carro se ergue contra o car-
10, como, na tltima guerra, a metralhadora contra a infan-
faria”. E, tomando em conta esse perigo formidavel, opina
o q&e, dudo o consideravel aumento do niimero e da poténcia
~ dos engenhos anti-carros em todos os exércitos estrangeiros,
_ ndlo serd possivel o emprego dos carros no ataque sendo com
~ a protecdo e o apoip de uma artilharia onipotente. E, por
essa razdo, “nio encarou sua acdo em profundidade enquan-
to ndo se tiver operado a desorganizacao do sistema defensivo
~ do adversario”.

3 Em relacdo ao progresso das Forcas Aéreas, a Comissio
nala que esse progresso proporciona aos Exércitos de terra
sibilidades de cooperacio ampliadas, quer quanto & ob-
a0 e mformaqao quer quanto ao ataque, em toda a
mdidade do campo de batalha, “Esforca-se ainda por
@ atencdo para todos os progressos realizados no do-
o do ar, seja para utilizd-los em beneficio préprio, seja
para évitar os efeitos (autogiro, descida aérea, etc.).

_"&

£

3.%) — A [.G.U. que nio deixa de ressaltar ser “g fogo
, fator preponderante do combate™ (115), afirma que “a ofen-
N ‘ caiva é o modo de acéio por excelencia” (108); porém, apela
'  para a prudencia frisando gue, de maneira geral e sobretudo
1o infeio da guem. convem ewtar as bo.tnlhu de encontro.

niente travar batalhas conduzidas”. (201).
~ Ela preceitua: “O ataque é o ato que caracteriza a
talha ofez_miva” (222). — “Contra inimigo em guarda, a
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disposicido das tropas para o atague incompleto sobre posicoes
do atacante, sera vantajoso, recorrer a acio brusca e brutal,
em vez da preparacdo minuciosa”. (223).

“QOs resultados que se podem esperar de um ataque 840,
em geral, tanto mais importantes quanto maior for a enver-
gadura inicial da frente de ataque™. (224).

Mais adiante repisa: “O ataque sem preparacio é ex-
cepcional. E’ entdo, chamado ataque de surpresa™. A pre-
paracdo é, principalmente, tarefa da Artilharia; mas dela
podem igunalmente participar a Infantaria e a Aviacdo”.
(282). -

Os carros de combate, que a 1.G.U. considera como In- .
fantaria (Tit. II, Cap. I, art. 2), séio particularmente aptos
para apoiar os infantes (227). Os que constituem os grupa-
mentos de manobra de conjunto, & disposicio do comando
da Grande Unidade, “precedem largamente a Infantaria e
0s carros nos seus objetivos” (38) e recebem “missdes suces-
sivas, precisas e limitadas” (230). Estas missées, “desde o
momento em que o dispositivo inimige parece suficientemente
abalado”, consistem “em penetrar profundamente nesse dis-
positivo para alcancar assim as armas mais afastadas e os._
orgédos do comando” (38).

Pode-se ai bosquejar o quadro de ataque desejado pela
I.G.U: O ataque é iniciado com intensa acio de toda a massa
da Artilharia (285), quer se disponha ou nigo de carros (236
e 398). “A aviacdo prolonga com suas bombas o tiro da Ar-
tilharia contra as retaguardas do inimigo. Algumas vezes,
quando o0s seus meios o permitem, precede tambem o primeiro
escaldo do dispositivo de ataque com os fogos de suas metra-
lhadoras” (238 e 295). “Excepcionalmente, pode ser cha-
mada a desembarcar no campo de batalha adverso destaca-
mentos encarregados de efetuar certas missdes particulares”
(295). Timida aproximacio com os paraquedistas.

Se o ataque conseguir bom éxito, este & aproveitado sem
perda de tempo para acabar de desorganizar inimigo e im-
pedir que reconstitua suas forcas; o que geralmente se con-
segue, nao entulhando com os meios disponiveis a brecha
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rta, quasi sempre demasiado estreita, mas aumentando
I?nb'na de rutura” por acdes contra os flancos (240).

. Quando a situacido autorizar o seu emprego (ausencia
- resistencias importantes), confia-se o aproveitamento do
a destacamentos mecanizados e 4 Aviacdo (241). Os
“podem™ constituir a ossatura desses destacamentos
- As unidades de cavalaria e depois as motorizadas
yem progressivamente para conservar os resultados
as acoes (241).

4.°) — Pode:se realizar o mesmo trabalho de sintese,
elacdo & defensiva. Nesta, emprega-se para barrar o
nho do adversério, a combinacédo dos fogos e do terreno,
ado na maioria dos casos por uma organizacio perma-
ou improvisada® (111). '
~ AILG.U. declara formalmente, nesse mesmo niimero, que
atitude defensiva ndo pode proporcionar resultados deci-
Admite, que, em determinadas condicoes e mediante
a de terreno, a defensiva pode ser organizada e transpor-
sucessivamente para vérias posicoes; chama, porém, a
0 para 0 perigo de semelhante manobra em presenca
engenhos blindados e conclue que “a defesa a fundo em
0 escolhida constitue a regra corrente™ (113).

o,

posiciio ‘se manterd um sistema de fogos conti-

rofundos, o qual, preparado, instalado e combinado

nizacdo do. terreno, possue poder consideravel

r o atacante e gracas ao qual a frente s6 podera

, por este se puser em acdo meios poderosos e cuja

o exige “praso longo”..

Um dos elementos essenciais dessa capacidade de deter

no obstédculo, natural ou artificial, combinado com as”~
¢des (251). O relatério ao Ministro, a que j& nos refe-
5, especifica que sob esse conceito de obstiaculo apresen-
, ém primeiro logar, os cursos ddgua, cuja transposicdo
e sempre um problema dificil, mesmo em face da gene-
icdo possivel dos meios anfibios. O obsticulo colocado
ente da posicdo de resisténcia deve ser batido por uma
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barreira de fogos de todas as armas, chamada barrage
principal, densa, continua e profunda.

A I G. U. insiste, repetidamente, no escalonamento .d
orgios de fogo da defesa, grupados em ‘“centros de resisté
cia e pontos de apoios”, solidamente mantidos, bem protegid
por sistema de fogos cruzados, enquadrando as cortinas, v
giadas, batidas ¢ dispondo de obstdculo (256). Esta profw
didade do dispositivo impde-se, principalmente na defesa col
tra os engenhos blindados e dela participam a- Aviacéo, a Ci
valaria e a Artilharia. Esta Gltima e as armas anti-carrc
combinam a sua ag¢éio com o obstéculo, enquanto as Unidade
de Carros, mantidas em reserva, ficam dispostas para atua
ofensivamente contra os meios blindados que tenham conse

- guido infiltrar-se através das barragens sucessivas de fogos

A Defesa anti-carro “processada em toda a profundidade d
campo de batalha”, prevé cuidadosamente a protecdo do
flancos e da retaguarda, tendo em vista o grande raio d
acdo dos meios atuaiz (259).

No tocante & Aviacdo, muito embora nio esteja especial
mente estabelecido o seu papel na batalha defensiva, pod
deduzir do Cap. IV, Tit. V, o seguinte: “Como as outras ar
mas, a Aviacdao empresta 4 batalha esforco capital geja par:
informiar ao comando e as tropas, seja para neutralizar :
Aviacdo adversa, seja ainda para completar, com os seu.
fogos levados a grande distincia na retaguarda do campe
de batalha, a acdo da artilharia” (295).

Outra nocéo primordial da defesa é que se “a atitude de
fensiva limita a iniciativa do chefe, ¢consente, ao menos, e isse
constltpe deverta,bsoluto fazer previsoes sobre a defesa con
a maior antecipacdo possivel em face das circunstancias’
(254) . Essas previsoes formam no seu conjunto um plano.

Pode-se deduzir dessas prescricdes, embora isso néo es
teja expresso, que, se a instalacio em uma posi¢do corres
ponde ao propésito de defender-se a fundo, néo leva em cont:
o praso necessdrio. Alids é o que se depreende das prescri
cOes do artigo 2, Cap. II do Tit. II, ja citado.
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5.9 — Para completar esta exposicdo, em largos tracos
da Doutrina francesa, convem ressaltar o desenvolvimento da-
do & nocdo de seguranca e as recomendacgdes feitas a esse
respeito, tanto no que concerne a protecéo contra os engenhos
blindados em todas as circunstincias do combate, como a
defesa contra as acdes aéreas do inimigo (reconhecimentos,
bombardeios e ataques ao solo, desembarques aéreos, ete.).

6. — Finalmente, examinando-se em seu conjunto a

" Doutrina definida pela I. G. U. de 1937 e pelp Regulamento

de Infantaria de 1939, chega-se & conclusdo que os seus reda-

tores procuraram manter a Doutrina estabelecida em 1921
pelos que haviam feito a guerra e alcancado a vitéria,

Para eles continuava de pé a licdo essencial da guerra
de 1914/18: — a poténcia do fogo, previamente instalado,
confere & defesa forca consideravel, s6 rompida mediante
grande acumulacdio de meios, capazes de neutralizd-la ou
destrui-la por fcgos ainda mais poderosos do que 0s seus,
com esbanjame:to de projéteis; assim mesmo, para permitir
ao atacante uma penetracédo lenta e mediocre atravéz do dis-

» positivo inimigo. .

A impressio era de que o armamento moderno havia
rompido o equilibrio entre o choque, meio ofensivo e ¢ fogo,
meio defensivo, em beneficio deste iiltimo. E se o aparecimen-
‘to do carro de combate deixava esperar nova rutura de equi-
fibrio no sentido inverso, o desenvolvimento da arma anti-car-
ro paralisou esse surto.

. A consequéncia imediata dessa submissdo 4 doutrina
de 1921 é certa timidez no emprego dos engenhos blindados.
Seria injusto deixar de reconhecer que os redatores de docu-
mento de 1937 pensaram nos transtornos que causariam as
massas de carro irrompendo na retaguarda inimiga e cortan-
do as suas linhas de comuniccdes e de retirada; porém, s6
admitiram essa possibilidade depois do desmantelamento me-
tédico da frente de defesa e 'da dsarticulacdo do dispositivo
desta. ]

Ha a preocupacido do emprego de tais massas; porem,
isso 86 se traduziri em acdo quando estiver ganha a batalha

16



314 A DOUTRINA FRANCESA E A GUERRA DE 1940

ou prestes a sé-la. Existe tambem a preocupacdo de fazer
intervir o avido em proveito do atacante; porem unicamente
quando “os meios permitirem”.

Nop tocante a combinacio dessas duas poambllldades —
o avido lancado na batalha terrestre em beneficio de massas
blindadas audaciosamente impulsionadas para a frente —
nao ha referéncia clara.

Ora, justamente essag tiltimas nocdes sdo as que permiti-
ram, pelp mencs momentaneamente, romper o equilibrio en-
tre os meios ofensivos e defensivos, co mvantagem para o ata-
que, isto €, o choque ou, se se prefere, do movimento que leva
o fogo para a frente.

Il — APLICAGAO DA DOUTRINA DE 1937 NAS
OPERACOES DE 1940 -

Ao em vez de proclamar apressadamente que a Doutrina
francesa foi a causa da derrota e de levd-la ao descrédito,
convem verificar lealmente se foi aplicada.

Mais uma vez acentuamos que este exame se baseia em
fatos, sem tentar buscar as causas, principalmente as que sio "
funcdo das decis6es do Comando, que evidentemente néo
poderia deixar-se guiar pela aplicacdo tinica de aplicar deter-
minadas regras, nem tdo pouco os motivos, justificados ou
ndo, de ordem militar e politica, que o forgaram a abandonar
estas regras (*).

1.°) — A primeira comprovagéo que ae impde é a se-
guinte:

Enquanto al G.U. de 1937 assmalava, de maneira for-
mal e terminante e pondo de lado as iniciativas justas (201)
que se devia evitar as batalhas de encontro, foi a uma bata-

e e 4 \ . '
(*) ©E’ interessante ler os artigos do Gen. Chadebec de Lavalade,
o “Jornal do Comércio”, sob os titulos Consideragses do Tempo de
guerra ¢ Na defensiva nio se vencera esta guerra, aquele transcrito na
“Revista Militar Brasileira”.
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lha dessa natureza que deu lugar a entrada das tropas fran-
cesas na Bélgica em Mdio de 1940.

Nio podia haver duvida sobre a intencdo ofensiva do. ad
versério e nada indicava que os alemies, depois de-invadir os
territérios holandés e belga, se detivessem para fazer:face ao
in{migo, cobrindo-se com organizacdes defensivas e ajustan-
do os fogos de infantaria e de artilharia” (201) .

Era justamente o Comando francés que contava empre-
gar esse sistema, depois de haver atingido o curso do Mosa e
o planalto de Gemblaux, porem nada garantia que ele disf)u-
sesse de tempo necessario para chegar a essa linha com os
_sena grossos, mesmo a despeito da acdo retardadora realizada
pelas D.L.M., lancadas para a frente. Se ndo procurou o
combate de 'encontro, ele aceitou implicitamente og riscos.

Em tais condigdes e se nos lembrarmos que para levar
para frente as tropas, pouco preparadas para semelhante
aventura nos oito meses anteriores, abandonavam-se posi-
coes organizadas, podemos afirmar que a Doutrina de 1937
ndo foi deliberadamente aplicada, Nao se procurou “a bata-
lha conduzida”.

Nio estamos autorizados a decidir se o caso estava in-
cluido nas Justas mu:latlvas”, admltldas pela I, G U.

2.2
precisava ter sido preparada por largas prewsoes, planos de-
talhados, reconhecimentos de todos os escaldes de comando,
organisacado do terrenp tdo completa guanto possivel. Isso
exigia largo tempo, o que nédo podia ser conseguido apenas com
a capacidade retardadora das D. L. M. Os alemaes chocaram-
se na Bélgica contra uma posi¢éo sem consisténcia.

3. — Para que uma posicao defensiva possa resistir ao
.ataque inimigo ha que ter a frente uma barragem densa, con-
tinua e profunda de fogos, o que exige certa correlagdo entre
a frente e os meios. Se néig é razoavel essa relacio a densi-
dade sacrifica a profundidade ou. entdo a continuidade. A
I.G.U. ndo contem dados sobre a frente e a profundidade da
posicdp de ‘resistencia; o Regulamento de Infantaria, 2.2
Parte, fornece dados precisos (frente normal de Btl. na P.R.

17




316 A DOUTRINA FRANCESA E A GUERRA DE 1940
L]

de 1000 a 1200 m, com profundidade que nio deve exceder
a 1500 m). Sio tambem os elementos usados nas Escolas.
Isso importa em admitir para as D.I, 6 a 8 km de frente
quando se tratu de resistir a todo o transe.

Em Maio de 1940, as D.I. do IX Ex. mantinham 15 km
de frente; no fim desse més e no comeco de Junho, antes
do ataque do dia 5, certas D.I. dos VI, VII e X Ex., com ordem
de resistir sem idéia de reciio, ocupsvam frentes ainda mais
extensas.

Agravou-se a situagio com o fato de ter ¢ Comando
prescrito, judiciosamente, como {inico meio para dissociar as
massas blindadas inimigas, aumentar o escalonamento em
profundidade des pontos de apoio, o que s6 foi conseguido
reduzindo a densidade de ocupacdo no sentido da frente.
As cortinas entre os pontos de apoio imediatos tiveram entio
dimensges exageradas; niio podiam ser batidos e 86 com difi-
culdades eram vigiados. Por outro lado, a falta de tempo
impedio a colocacdo de obsticulos, que, de qualquer modo,
nédo sendo batidos por fogog perderiam a eficicia.

4." — Vimos a importancia que a I. G, U. empresta a0
cursg dagua comgo obstdculo da P. R.

Mas é preciso que o obstdculo seja continuo e, uma vez
trdnspnsto em alguns pontos deixar de ser considerado como
tal.

Em 5 de Junho, a margem S. do Somme néo estava em
poder dos franceses, em Perone, Amiens, Abbeville e Saint
Valéry.

Além disso, qualquer que seja a importancia do obsta-
culo perdera o valor se ndo for batido pelo fogo. Se tal nédo
acontecer a ac¢io retardadcra corresponde apenas ao iempo
necessario par: L transpé-lo ou vaded-lo. Pois bem, segundo as
informacdes do Comando do 17 Ex., algumas unidades, que
deviam utilizar o Mosa comg obstaculo, tomaram o dispositivo
“de maneira a nido ter fogos sobre o leito do rio. Inumeros
outros exemplos tém sido citados.

Nio se bate o leito do rio com metralhadoras instaladas
a varias centenas de metros a retaguarda, na erista militar.

18
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5. — Nio foil organizada no seu conjunto e na maioria
0s casos, a defesa contra-carros e contra-avides, a que a L.
. U. emprestou grande importancia.

6.° — Chegaremos a conclusdes da mesma espécie se bus-
armos as causas da maior parte dos fatos ocorridos.

Para aplicar a Doutrina ofensiva preconisada., o arma-
sento era deficiente. No tocante is armas anti-éarros e anti-
érea as dotacdes teoricag ficaram longe da realidade.

Depois das perdas sofridas no Norte, os efetivos j& nao .
orrespondiam s necessidades da defesa, tal como preconisa-
‘am os Regulamentos, o que constitue uma razao para a nao
ihaggyincia destas. O Comandante teve que estender as fren-
es das unidadés no Somme e Aisne. Havia a manobra em
etirada, montada com escaldes instalados em posicdes suces-
ivas mas nao era possivel com os fracos efetivos guarnecer
luas posicoes. Por outro lado, ndo se executa a manobra em
etirada indefinidamente; o seu limite 16gico reside, quer no
Spaco, na posicdo que possa ser ocupada com a densidade
uficiente para aceitar a batalha sem idéia de recio; quer no
empe, quando o jogo de reservas permitir a constituicio de
ma massa de manobra suficiente para passar a ofensiva.

. Nem o armamento, nem as tropas permitiram nenhum
los dois processos. E veio a necessidade de defender-se no
lomme, quando o obsticulo s6 cobria parte da posicao, por
star em alguns pontos nas maos dos alemaes.

Os preceitos da 1. G. U. de 1987 foram olvidados ou des-
lenhados em outro ponto de ndo menor interesse. A LG.U.
rociamava. sem negar o valor da defensiva, que a ofensiva
0 modo de acdo por exceléncia e o Unico que proporciona
esultados decisivos.

Apesar disso o Exército francés nunca tomou a gfensiva,
o periodo de 3 de Setembro de 1939 a 10 de Maig de 1940.

E’ inutil insistir. “A#causa primordial de nossos fracas-
0s”, diz o General BOURGET, “néo reside na nossa Doutri-
2, apesay dos erros que ela possa apresentar, e sim no fato
le ter lastimavelmente faltado os meiog necessarios para apli-
4-la; faita'que longe de ser atenuada foi aumentada a me-

b
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dida que ge passavam os dias. Ja se vé que se trata ai de un

ponto de vista muito pessoal do articulista francés.

IV — DESMENTIDOS INFRINGIDOS A DOUTRINA
FRANCESA

O que foi exposto até aqui ndo significa que se-a Doutri-
na francesa tivesse sido aplicada, tal como os meios necessa-

‘rios, teria resistido & prova dos fatos. Sabido é que um Regu-

lamento nunca asseverou a vitéria a ninguem, porisso que,
se permite avaliar o jogo das forcas materiais, ndo abarca
a influéneia das forcas morais, que escapam a qualquer cal-
culo. i

 Os alemies puseram em acéio, com 0s meios necessérios,
uma, Doutrina ofensiva e conseguiram bom éxito. Os france-
ses aplicaram, como puderam, Doutrina defensiva adaptada
evidentemente i sua concepcdo de ofensiva.

 Aprciemos os pontos principais em que as duas Doutri-
nas ofensivas parecem estar em contradicéo.

1. — A Doutrina alemi caracteriza-se pela autonomia
concedida & Arma Blindada e & cooperacao em massa, da
Aviacdo na batalha terrestre com o primeiro escaldo do
ataque. - :

“Os carros alemaes néo pertencem a Infantaria, os ho-
mens que o0s tnpulam;dzstmguem-se dessa arma e das outras
pela cor do uniforme.- Nao precedem & Infantaria nos objeti-
vos; recebem objetivos préprios, frequentemente tdo afasta-
dos que a Infantaria leva virios dias para atingi-los. O sis-
tema alemio ndo é, certamente, o sistema previsto pelo regu-
lamento francés, de Divisdes Ligeiras, explorando e cobrindo
as D. I. motorizadas. As Panzerdivision busecam a informa-
céo e a seguranca por meio da Aviacdo. Atacam por si mes-
mas e tem a protecdo dos flancos e retaguarda garantidos
pelas D.I. motorizadas que as acompanham de mais perto
possivel”. .
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Aj ha intima ligacédo entre a Aviacdo de bombardeio e a
.rma blindada; como alids se da com as outras armas, gracas
grande treinamento no trabalho em ligacdo.

2.° — Parece que os alemies ndao dao muita importancia
ntre as frentes ofensivas e defensivas, os meios e os resul-
ydos a alcancar, como tambem ndo se arreceiam de empe-
har todas as disponibilidades em uma brecha de amplitude
eduzida.

Isso ndo quer dizer que ndo procurassem alargar as bre-
has abertas no dispositivo adverso, mas que as utilizaram ini-
ialmente tal como foram criadas para a passagem das Divi-
bes blindadas (Sedan em Maio, Aumale em Junho).

No caso da rutura em Aumale, encontrou-se em poder
e oficial ferido uma carta de 1:80.000 na qual estava traca-
o o0 horirio, da base de partida até 70 ou 80 km na direcdo
e Rudo, embora a brecha aberta tivesse apenas 20 km de
rgura. A brecha por onde passaram as Panzerdivision em
3 de maip em direcdo ao Canal da Mancha tinha apens 40
m entre Cambrai e'Peronne.

O emprege das D. 1. motorizadas para guardar os flan-
)8 do corredor constitue prova evidente de “tatica prudente”
ymbinada com “grande audéicia estratégica”.

4.° — E’ evidente que esse sistema de ataque que a I.
.U. de 1937 86 havia concebido de modo fragmentério e in-
ympleto causou geral surpresa; surpresa para os combaten-
s, submetidos durante horas aos efeitos de bombardeios des-
oralizadores, talvez pouco eficases, em certos casos, contra
pessoal, porem aniquiladores dos animais e material ; sur-
‘esa para o Comando, cujos postos mais afastados eram ata-
dos pelos carros antes que chegassem as noticias da rutu-
da frente; para as reservas em condicies analogas; surpre-
para os elementos de contra-ataque, sempre ultrapassados
los acontecimentos; surpresa para a Artilharia, atacada
flos carros, enquanto ainda atirava a varios quilometros na
ante. ; '
~ Surpresa total em virtude da insuficiéncia do armamento.
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5.° — A consideracao dos cursos dagua como obsticulo
ja foi apreciada. E’ verdade que os aleméeg utilizaram gran-
de virtuosidade nas operacoes de transposi¢io mas houve de-
feitos do lado francés, de mé aplicacédo: leito do rio néo bati-
do, descontinuidade do obstaculo, efetivos desproporcionados,
decisdo do Governo de nao defender cidades com mals de
20.000 almas.

Cremos que, quando bem .defendidos, 0s cursos dagua
sfdo obstaculos muitp sérios.

6. — Nao nos referimos aos fatores novos — as frentes
fortificadas de que tratou a I.G.U. A critica tem batido a
Linha Maginot com maijor violéncia do que os alemies.

Ora, uma posi¢do fortificada precisa ter profundidade e
protecio nos flancos. E isso se torna mais evidente se obser-
varmos que, salvp certos casos particulares, essad posicoes
foram conquistadas gracas & manobra e nio por ataque fron-
tal. A conquista a viva forca das posicOes fortificadas nio
foi realizada.

AL G. U. de 1937 indicava para essas posicoes o tripli-
ce papel: (*)

— cobertura sélida e pouco onerogsa da mobilizacio;

—- protecdo das zonas industriais e pontos sensiveis da

fronteira ; '

— apoio e base para as manobras dos Exércitos.

Este Gltimo ndo foi desempenhado pela linha Maginot
porque nao houve ofensiva e quanto as outras, o prestigio da
linha Maginot, longe de facilitar ag missdes as prejudicou de
algum modo. Por isso, para esses papeis, o Comando teria
preferido massas de unidades blindadas.

V — ENSINOS PROVISORIOS

1. — A concluséao prineipal é que “para que dois adver-
sarios ge enfrentem em igualdade de condigdes, é indispensa-
vel equivaléncia de seu armamnto™. :

(*¥) Ler 08 arhg'os do General De La.valadé, j& indicados e o ar-
tigo “Revoluc@o, ndo; Rawsao da Doutrina, .sim”, publicado nesta re-
vista em 1941.
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2.9 O perigo estd em toda parte. A defesa deve ser or-
nizada em toda a extensdo do territério.

Se nas posicoes defensivas da frente cada ponto de
0i0, dispostos em grandes profundidades deve poder valer-
» a 81 mesmo, na retaguarda e mesmo np interior deve haver
ganismos capazes de se defenderem, principalmarlte conira

armas blindadas e os meios aéreos (bombardeios e des--
lag aéreas). Dai se conclue que alem dag armas anti-car-
s e anti-aéreas das formacoes combatentes empenhadas,
ve haver grande dotacéo delas na reserva geral e nas for-
acoes fixas para a defesa da retaguarda. (P. C., servico co-
unicacdes, etc.) e dos pontos importantes do interior.

2. — Embora a Doutrina désse o maximo valor a guerra
. movimento, concebia a batalha ofensiva sob a forma de
oes de forca sucessivas, precedidas de tempos de parada
dispensaveis para a sua preparacio e seguidas de periodos
movimento mais ou menos,amplos; acdes de forca lentas e
radas prolongadas que davam ao inimigo para refazer-se.
| realidade, a campanha da Franca foi uma guerra de mo-
nentp com amplitude e rapidez de que nao se suspeitava.
a seu conjunto a mobilidade do Exército Francés foi insu-
iente. O General BOURGET investe contra a artilharia
pomovel, pouco manobreira em. presenca dos carros, mas
quece-se que as A. D. alemais sdo hipomoéveis; mas em com-
nsacao os alemaes possuem o material anti-earro, anti-aéreo
s calibres superiores motorizados.

4.° — A nocédo do escalonamento em profundidade (ain-
mais acentuado do que até entdo) e a mobilidade tém
inde influéncia sobre o dispositivo e principalmente a lo-
izacdo das reservas.

A manobra francesa foi prejudicada, em face da rapidez
inimigo, pela colocagdo das reservas locais muito proxima
i posicoes; e mesmo as Grandes Unidades de reserva (Di-
bes couracadas, por ex.) reunidas para os contra-ataques
Avam muito préximas das brechas que se abriram.
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Maior afastamento das reservas teria' proporcionado
maior profundidade ao dispositivo e mais tempo para prepa-
rar sua intervencéo.

5. — Deprende-se dessa guerra de movimento de grande
amplilude a interessante consequéncia que a conservaqﬁd
das frentes tem importineia menor do que a salvaguarda dos
eixog de comunicacdes, E’ concepcio tio antiga quanto a
guerra mas que havia perdido o valor com lentiddo da guerra
de estabilizacdo,

A preocupagéo de nio ceder terreno, muitas vezes, eriou
a impossibilidade de retirar em hoas condag.ﬁes.

A rutura da frente com a a ameaca do desbordamento
ndo pede, entdo, a colmatagem ou o colchete defensivo. A
parada reside na constituicio de um nicleo de forca, capaz
de atuar em tempo na direcéio eficaz, contra a surpresa, s
velocidade e a violéncia dos engenhos mecanizados.

6.2 — Os regulamentos sdo elaborados & luz dos ensina-
mentos da guerra ou das guerras, mas eles devem ser impul-
sionados por sério esforco de imaginacfio para que o progres
so de meios e de processos ndo surpreenda os executantes na
hora trigica. A imaginacdo dos que sdo responsaveis pela
preparacio para a guerra nunca deve ficar em repouso. Certo
€ que deve ser orientada pela l6gica, sem contudo ser freiada
pelo comodismg.
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