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PREAMBULO

Qualquer empreendimento fica numa posicdao de passivo quando
0 preco do seu custo é superior ao beneficio que traz. Quem terig a
idéia de empreender um trabalhe com utensilios cuja aquisicdo e
méo-de-obra diminuissem o rendimento?

Qualquer due seja a produtividade de uma mz’aquimﬂr para que
servira fabricar maior nimero de produtos do gue aquéles que o mer-

cado pode absorver, especialmente quando se trata de objetos especiais
ndo destinados ao uso corrente? e L

Bistes principios econbmicos, tdo conhecit{@s, podem ser _transpostos
para o dominioc militar. & MR 5
Quando se trata de fazer a guerra é igualmente necessér{o’-_qbfdr;
¢ar-se por adapiar tudo aos objetivos visados, de forma a atingir- l':ais.

. objetivos com despesa minima, Mesmo a arma mais moderna perde

o WS

0 seu valor quando o custo resultante da montagem € superior aoisew.
efeito pratico.

As forcas cujo rendimento ndo esteja de acérdo com as despesas
resultantes do emprégo do seu material slo antiecondmicas,
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E}iprimamos _esta,idéia de forma imaginaria: que interésse haveria
em inventar uma viatura capaz de transportar trés vézes a carga util

~duma viatura normal a 800 km & hora, mas cujo preco seria cince

“vézes superior e o consumo de combustivel multiplicado por 10? Para
utilizar a rapidez de tal engenho seria necessario construir auto-es-
tradas de 200 m de largura. Como néc € possivel dotar um pais duma
réde suficientemente densa dessas auto-estradas de 200 m seria ne-
cessario operar o transbordo das mercadorias para veiculos mais
pequenocs, o que poderia levar a engarrafamentos. Apesar das suas
qualidades técnicas excepcionais tal invencao seria inatil, tanto por
razobes praticas como financeiras. !

O exemplo apresentado pareceré talvez, absurdo, ainda que ajude
a compreender a idéia exposta. *

‘Quando se trata de guerra, a ma dosagem dos meios qu do seu '
rendimento- nac poe em causa somente o problema do “rendimento”
dum sistema militar, mas, em certas circunstancias, a sua proépria
utilidade, especialmente quando nos encontramos perante missfes que
se ndo podem cumprir com os meios de que dispomos.

E com esta idéia que encontramos as brechas nas quais se infiltra
facilmente o simples que serd o ponto de partida da batalha contra e
complexo.

Nem todos os campos podem ser cultivados com tratores e mesmo
quando isto é possivel, em muitos casos, é indispensavel completar o
trabalho com uma simples charrua. Se o néo fizermos entdo a erva
daninha crescerd nos lugares que néo foram lavrados e, a pouco e
pouco, invadird o campo.

Apesar da sua grande eficacia e do seu grande alcance, apesar
das enormes velocidades ou, precisamente, por causa delas, muitas
das armas modernas! ndo sdo adeguadas a cobrir o tempo e 0 espaco
na medida desejada.

Quer seja devido ao perigo das represalias que o seu emprégo
eventual pode trazer ou, noutros casos, devido 4 sua grande velocidade
e, muito fregiientemente também devido ao seu custo elevado, estas
armas come@aranr a neutralizar-se a si mesmas. Comega a verificar-se
nitidamente em muitos dominios da técnica de guerra, por uma razao
ou por outra, um género de processo de saturagao, pelo qual o valor
pratico de muitas armas evolui insensivelmente ao contrario. Os

. antigos gregos tinham ja descoberto a simples verdade de que “um

homem é a medida de tudo”. As aptidées que a natureza deu ao
homem, tém os seus limites intransponiveis. Mesmo que o seu a@imento
se torne possivel em proporcoes que nio sdo de desperdicar, gragas
A técnica, ndo é menos verdade que os engenhos cujas qualidades néo
podem equilibrar-se com as aptiddes naturals do homem, perdem parte
da sua utilidade.

Se o olhar humano avista um alvo a 500 m.de distincia no mi-

- mimo, o fuzil com o alcance de 6.000 m ndo passaré duma curiosidade.



‘se 800 forem suficientes? E qual o “interésse comerr.-ial” dos engenhca :
- teleguiados? Sem contar com as instalacbes de langamento, um foguéten-
'-.,,'H.ta.dor transportando 2 toneladas custa 20 milhoes de cruzeiros.
Por um preco seis vézes superior pode conseguir-se um av:ao moderno
capaz de efetuar, em média, 35 saidas de ‘combate.

% VELOCIDADE DOS AVIGES E A DCA

\

* Os avides que suleam o céu do campo de batalha a 2.000 km a
hm'a astao praticamente livres da artilharia antiaérea.

Como sera possivel atingi-los com o0s canhoes qu&ndo nio ha
. ‘tempo de os visar? Uma bateria de DCA ligeira, que vem 4 custar '
mais de meio biliAo de cruzeiros nao serd demasiado cara para pro-
duzir um simples efeito de intimidacdo? Pela mesma soma poder-se-&o
equipar gquatro a cinco batalhdes de infantaria que, bem instruidos,
‘podem sér muito mais Gteis, Dever-se-i dotar as tropas, que estdo na
frente, com armamento antiaéreo? Sem atender.ao problema, gque néo

& de degprezar, de saber se a defesa antiaérea é tecnicamente soltivel,

- mantém-se a realidade: os investimentos necessarios a instalacio de
uma protecio eficaz dificilmente se poderfio encontrar. Se tentassemos
fazé-lo seria entdo em detrimento de equipamentos de maior rendi-
_mento. Inversamente, pode perguntar-se qual & o valor tatico de avides =
de onde se vé a paisagem tal como dum comboio em andamento se

; “vé desfilar os postes telegraficos. Como se poderd de tais avides, pela

e cbservacao, descobrir e atacar ao mesmo tempo objetivos bem ca-
Ak muflados (tais como baterias e resisténcias) no lapso de tempo do que
u se dispoe: uma fracdo de segundo?

As vantagens consegiientes da velocidade nao se repercutem
apenas na precisfo do tiro, mas também na maneabilidade dos avides.
As suas possibilidades de visar pequenos objetivos em terra diminuem.

: Toédas- estas condicoes deveriam ser consideradas, no futuro, sdbre :
o novos problemas para o apoio aéreo.

L

i .MORTEIROS LANCA-FOGUETES E CANHOES

o Uma grande eficicia técnica nio significa sempre aptiddo tatica
ou “rendimento”. Os canhdes de campanha tornaram-se oito vézes
‘mais caros desde 1918, o que se deve, essencialmente, ao seu aper-
“adl feicoamento.

= As qualidades balisticas e a rapidez do tiro foram melhoradas,
muitog déstes canhdes sfo hoje montados sdbre reparos biflechas.

Pode-se contudo perguntar se éstes aperfeicoamentos técnicos estdo
de acordo com o preco. O poder de fogo relativamente elevado de
que tispoem as divisdes soviéticas, apesar dos efetivos pouco elevadog, -
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em comparacio com os dos ocidentais, & espantoso! Mas, cérca de
metade das bbcas-de-fogo sdo morteiros ou lanca-foguetes organizados

_em grupos ou mesmo em regimentos. Estas duas armas sdo relativa-
mente primitivas e port.anto mcomparavelmente mMenos caras Qque oS

canhoes de artilharia normal, que carecem, para a sua fabricacdo, duma

'Itécmca de precisido. \

Os langa-foguetes apresentam-se em “rals” montados em viaturas:
que servem de rampas de lancamento. Em média nfio tém mais de
1% do péso dum canhdo de campanha do mesmo calibre, o que facilita

0 servico e o transporte Os lanca-foguetes tém o alcance de 4.000 m

enquanto que os morteiros soviéticos de 160 mm sdo eficazes até
7.000 m. Mesmo se a precisdo destas armas é insuficiente para bater
objetivos certos, elas sdo, por outro lado, notavelmente aptas & neu-
tralizagdo de zonas por meio de tiros de barragem ou de flagelagao
— tiros ésses que, doutro modo, exigem grupos inteiros de artilharia.
Os canhbdes empregam-se sobretudo para tiros de precisdo‘ou sdbre
objetivos & grande distdncia, enquanto que os morteiros e os langa-
foguetes tomam a seu cargo muitas das missoes de artilharia com uma
eficicia suficiente e por menor despesa.

>

NOTA — Na Divisio de Infantaria soviética, conta-se, por exemplo, para
48 canhdes de campanha, 18 morteiros de 120 mm, 24 morteiros de 160 mm e
18 “lanca-foguetes. O morteiro de 120 mm M 43 pesa 256 kg e pode atirar 13
granadas por minuto, de 164 kg cada, a uma distincia de 5.700 m.

Por outro lado o obus M 38 de 122 mm, pesa 2.260 kg e d4 6 tiros de
21,7 kg por minuto a uma distineia maxima de 11.860 m.

Além das bbeas de fogo enumeradas, a Divisio dispde mais de 82 mor-~
teiros de 81 mm no escalio de Regimento de Infantaria. :

Nos exércitos Ocidentais, nfio se encontram morteiros senio na Infantaria
(a Divisio de Infantaria conta 64 morteiros de 60 mm e 54 morteiros de 81 mm}).
Wio existem nem Grupos nem Regimentos inteiros de morteiros.

0OS PRECOS PROIBITIVOS DOS HELICOPTEROS E DE CERTOS
' CARROS DE ASSALTO

Os helicopteros sdo certamente fteis em muitas situagdes. No
entanto, nio podem considerar-se como o engenho faz-tudo, mas con-
tinuam a ser um mero destino a ser empregado em certos casos es-
peciais. Nao s6 o elevado prego de construgdo e de utilizagdo mas’

. também as suas qualidades técnicas tornam dificil o seu emprégo ge-

neralizado na concepcdoc com base em unidades importantes.

Se, por um lado, o problema da defesa aérea contra avides voando
2 enorme velocidade é insoliivel, por outro lado os helicopteros deslo-
cando-se lentamente seriam alvo facil para as unidades de DCA de que
dispbe qualquer Divisdo de Infantaria soviética.




Numa Divisio de Infantaria soviética, s6 o nimero de metra-
lhadoras pesadas de 12,7, tipo Degtjarew, ultrapassa 90 (cadéncia do
tiro: 575 tiros por minuto, alcance 2.000 m).

; Um helicéptero de 12 lugares custa 30 milhdes de cruzeiros, soma
‘que permitiria equipar completamente 150 homens (armamento indi-
vidual,» mais metralhadoras, mais quatro morteiros sébre quatro
viaturas) .

E certo que se pretende que a utilizacdo dos helicopteros multi-
plica por trés o valor tatico de uma tropa, mas mesmo que isto fosse
- verdade nédo passaria de 36 homens que dificilmente poderiam bater-se,
em todas as situacbes, com 150 homens mais bem armados.

Para transportar um batalhdo inteiro seriam necessarios pelo
menos 50 helicopteros com cujo preco se poderiam armar regimentos
inteiros.

Sob muitos pontos de vista um carro americano estd mais bem
~ equipado que um carro soviético, e & de acreditar que, em combate
~ gingular, o carro americano serd superior. Mas como o preco de custo
de um carro americano ¢ de cérea de trés vézes superior, 90 carros
soviéticos saem pelo mesmo preco que 30 carros americanos. Qual
tiraria vantagem na hipdtese de se encontrarem frente a frente? Apesar
da superioridade qualitativa .a quantidade nfo serd decisiva? Aquéle
que dispde de vantagem quantitativamente pode melhor agir sobre o
inimigo, tanto no espago como no tempo.

Carros de um valor de 20 milhdes de cruzeiros podem: ser atual-
- mente destruidos com um foguete teleguiado relativamente simples,

* arma que, com o péso de 15 kg, destréi uma placa de ago de 300 mm a

1.000 m de distincia e que custa cérca de 250 mil cruzeiros.

Mesmo se fossem precisos uma média de 10 déstes projéteis para
destruir apenas um carro, o seu prego ficaria ainda 10 vézes inferior
ao do helicoptero.

Os numerosos perigos aos quais estdo expostos, nos nossos dias, os
servigos de abastecimento das tropas mecanizadas — as colunas de
viaturas de-100 km de profundidade que devem segui-las nas estradas
— juntando-se ao desenvolvimento das armas perfurantes, apresentam,
novamente, o problema do rendimento das unidades blindadas carac-
terizadamente caras. O armamento completo dum batalhdo de 60
carros custa tdo caro como o de seis a oito batalhGes de infantaria.
Ou, se quereis outro exemplo, pelo preco de um batalhdo blindado
podem construir-se quatro a cinco unidades de foguetes anticarros,
de 18 tubos cada, suscetiveis de expelir 180+projéteis por minuto.

Nos dados anteriores ndo foram fomados em conta, as despesas
de atuacido que se traduzem sobretudo na multiplicacdo de servigos
de retaguarda que apdiam as unidades da primeira linha. Tal nimero
€ incomparavelmente mais elevado para as unidades de carros do que
para as unidades anticarros ou de mfantana
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Ja o Marechal Rommel, que tinha no dominio da guerra meca-
nizada grande experiéncia, notara a importancia das armas perfu-
rantes sem poder, no entanto, suspeitar, nesse momento, do seu de-
sefhivolvimento atual. Assim pensou cortar, por meio de ataques aéreos,
o reabastecimento das unidades blindadas da rotura, para mais facil-
mente as fazer parar com uma barragem de simples canhdes escalo-
nados em profundidade, ou pelo menos travar a sua marcha, de forma
a poder destrui-las por meio de contra-ataques de pequenos grupos
de infantaria sustentados por alguns carros.

]

ARMAS DE SUBSTITUICAO E ARMAS COMPLEMENTARES
i ¢

Naturalmente a tentativa esquemética de comparar,o preco de
custo de diferentes armas pode levar a erros. Os numeros citades sdo
contudo interessantes. Querer reduzir a um denominador comum
meios tdo dissemelhantes como carros, helicopteros, canhdes anti-
carros e infantaria nao deve ser certo. No entanto, néo perdemos o
nosso tempo, pois, no fundo, tbdas as armas tém pontos comuns ainda
que sejam diferentes entre si. E por isso que, em grau, ndo facil de
definir-se, elas podem substituir-se umas as outras e mais ou menos
completar-se. N#o é ponto de discusséo o fato de que as tropas devem
dispor de variedade de meios. Mas é preciso procurar a sua com-
binagdo num sistema militar equilibrade, atendendo simultineamente
a uma ponderada cooperacdo e ao aspecto econdmico do problema.

Qualquer que seja o seu cardter esquematico os niimeros citados,
ndo sdo despidos de interésse, e assim provam que as somas consa-
gradas ao armamento, com vista numa guerra ofensiva de grande
envergadura, representam mais do débro daquelas que correspondem
4s unidades destinadas a defensiva, sem entender por isto, eviden-
temente, que defensiva é uma atitude absolutamente rigida. Quanto
mais-as tropas sdo organizadas com idéia na mobilidade tanto maiores
sfo as suas necessidades em reabastecimentos e portanto em servigos.

'Cer_tgmente que na hora atual um exército moderno sem forcas
altamente mecanizadas dificilmente pode ser considerado como apto
para combate.

Mas um sistema militar que procura realizar as variadissimas
missoes que se apresentam no campo de batalha unicamente com as
suas tropas mecanizadas ndo da rendimento quande meios mais sim-
ples fossem suficientes. As divisdes, armadas tanto parg a ofensiva
como para a defensiva e capazes de operar com grande independéncia,
sﬁp extremamente caras. Evidentemente que unidades aptas para
agoes ofensivas sdo igualmente eficazes na defensiva mas, inversa-
mente, as tropas destinadas a defensiva e de mobilidade limitada
dificilmente poderdo empreender uma ofensiva de grande envergadura.
A primeira vista as divisbes ocidentais s@o concebidas segundo dois



culos e 297 carros) mas, olhados mais precisamente, no fundo, ndo
;3_50 essencialmente diferentes. Qualquer delas ndo di realmente ren-

tlpos de r:ombate, espec;alrnente de ataques e de defesas.

v Para que serviriam os 3.262 veiculos de uma Divisao de Infan-
taria se esta tiver a frente situada por detras de um obstaculo, como
por exemplo um rio ou uma posicdo na montanha. Em tais casos, que -

"tec:mento Para que semrlam os 133 carros que fazem parte organica
da divisdo e bara os quais ndo existem senfo limitadas possibilidades '
" de combate em terreno dificil. Para que servem também os quatro
grupos de artilharia quando, em certos casos, um sé € suficiente? Qual
~a ufilidade dos numerosos veiculos e do material pesado se a divisdo

- tem de combater com guerrilheiros?

DIVERSIDADE DE MISSOES; MULTIPLICIDADE DE MATERIAIS

As numerosas missbes que Se apresentam na guerra néo podem
ger cumpridas por um ou dois tipos de unidades padronizadas. A
adaptagio &s missbes militares e também o rendimento visto sob o
ponto de vista econdmico necessitam de tropas de categorias diferentes,
de forma a utilizar, na medida do possivel, os meios adaptados as con-
dicoes de emprégo.

Dificilmente se chamara progresso a corrida para a perfeicdo, que
tende a levar todos os elementos dos exércitos até aop ultimo grau de
“ aperfeicoamento técnico, introduzindo meios materiais cujo preco nao
corresponda ao efeito pratico ou, ainda, criando unidades cujo em-
prégo é indiscutivelmente pouco rendoso em muitas situacoes. '

Em resumo, pode dizer-se que as armas ou engenhos perdem
pouco a pouco uma parte da sua eficicia nos seguintes casos:

1. Quando seu emprégo traz represahas que possam poér em
duvida os préprios éxitos obtidos.

2. Quando suas qualidades nao podem comhmar se com as ati-
“tudes naturais do homem.

3. Quando o seu preco de custo € superior ao seu efeito pratico
de combate.

4. Quando uma multiddo de engenhos simples, cujo preco de
custo ¢ inferior ao dos engenhos caros, permite atingir resultado
idéntico.
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5. Quando é possivel inventar meios que permitam «destruir, por
pouco prego, as armas caras.

6. Quando a .manutencdo dos engenhos, que se encontram na
18 Jinha, precise de serviges de tal importancia que a imobilidade e a
complicagdo que dai resulte torna todo o sistema demasiado sensivel
e quando os pregos de manutencdo se tornam proibitivos.

Qualquer que seja o acréscimo de eficacia que as armas especiais
conferem a um exército, sem equipamento basico ndo é possivel a
existéncia de um exército. E notavel que, especialmente sob o ponto.
de vista politico, fércas armadas numerosas sdo mais impressionantes
que forcas pouco numerosas, mas de alta qualidade. Uma “boa politica
de armamento pede, antes de mais nada, a aquisicio de armas de apli-
cacdo geral, em numero suficiente nio s6 para as tropas-do ativo mas
também para as reservas, a constituicdo de “stocks” de municdes, de
combustiveis, de viveres e de fardamento nos depdésitos.

S6 depois de ter preenchido estas condigcbes pnmordials é que pode
pensar-se em engenhos especiais, principalmente naqueles cujo prego
elevado nfo permite a aquisicdp em grande gquantidade, guantidade
essa que, s6 por si, seria de efeito decisivo.

Nao pode ter-se tudo ao mesmo tempo, e é por isso que é ilégico
empreender tudo simultineamente e descuidar consegilentemente o
equipamento béasico, como acontece no mundo Oeidental. Aquéle que
agir desta maneira nfo possui, em ultima analise, nada em quantidade
suficiente. O verdadeiro progresso consiste em, simultineamente;, li-
bertar as tropas da imobilidade dum “materialismo™ exagerado e pd-las
em melhores condicbes de funcionamento, equilibrando o rendimento
com as possibilidades financeiras.

O bom caminho consiste na moderacdo com respeito aos extremaos.
Ou, para ser mais preciso, uma organizac&o militar eficaz nao deve
ser concebida segundo principios: Arma atémica, engenhos, depois
combatentes, mas, sim, antes com éste outro: Combatentes, depois en-
genhos, depois arma atémica, constituindo um todo equilibrado.

B
UNIFORMES MILITARES
BANDEIRAS — DISTINTIVOS
VENDAS A CREDITO

CASA MORAES ALVES
Rua Uruguaiana, 174-A — Tel. 43-6653

L




II - OS SOVIETICOS’ TENTAM CERCAR A OTAN
PELO SUL

Coronel G. SILVA ROCHA

Num artigo intitulado “O Escudo da OTAN” publicado na Revista
da Defesa Nacional, o General Paul Allard, Comandante-Chefe das Férc¢as
Francesas na Alemanha, denuncia as “insuficiéncias” e “inadaptacao”
‘da OTAN na conjuntura atual.

“Kssa defesa ou amparo — diz — tal como foi concebido, faz lembrar

" a linha MAGINOT... O movimentd de céreo, destinado a envolver pelo

Sul todo o sistema de defesa da OTAN, estd mais do que visto. Como
" muito bem assinalaram especialistas como MONTGOMERY e SPAAK,
ndo serd provavelmente na EUROPA que vird a jogarse a partida de-

- cisiva entre o Comunismo e o Mundo Livre, mas sim, na Africa e na

Asia e sob  uma forma mais econémica e social do que -militar. Os -

russos hoje servem-se do seu poder atomico como se fésse um escudo
e reservam a funcao da espada a outros meios, como sejam os psicold-

gicos e subversivos. O que &les chamam “coexisténcia pacifica” é, na-

realidade , uma guerra revolucionaria, cuios objetivos estdo fora da
EUROPA, isto é, nos paises subdesenvolvidos e insuficientemente ar-
mados”.

Continuando, assinala que, “Perante esta forma de combate, nao
foi encontrado nenhum outro processo além das reacbes nacionais dos
paises que se sentem diretamente ameacados. A OTAN ndo tem uma
politica global. O Ocidente ndo possui mesmo a “task force” de inter-
vencdo aliada que o Alto Comando do SHAPE reclama hé tantos anos”.

E pergunta: “Por que € que aquilo que foi possivel fazer-se no
plano limitado da EUROPA ndo se faz em escala mundial? Nio se
poderd conceber uma ampliacio da OTAN, um acréscimo do nimero de
setores de defesa, um aumento do ntimero de paises membros? Parece-me
que deveriamos tirar & Organizacdo Atlintica o nome de “férca de re-
presalias” e chamar-lhe antes “escudo atémico”, e o emprégo das forcas
militares chamadas cléssicas seria conjugado com o das armas psicolégicas,
politica, econdémica e social, que constituiriam a “espada moderna” de de-
fesa, adaptada a guerra revoluciondria”.




