Teorias e Doutrinas Sociis Contemporémeas :
A DEMOCRACIA

€ Almte HILTON BERDTTT A. MOREIRA
‘Procuradoer J. M. REGO COSTA

CMG W. L. MANSO DA COSTA REIS
Prof, OMAR GONCALVES DA MOTTA
prof. MARIO PESSOA DA BILVEIRA

SUMARIO

1 — INTRODUGAD
2 — 0 IDEAL

2.1 — 0 que a Democracia deve Ser

J#1.1 = A socledade aberta |
21,2 — Liberdids, Igualdade, Fraternidade ,
£.1.3 ~— 0 Estado antollmitado

2 1.4 — Do povo, pelo povo, Pard o pove

%.1,5 — Democracia econdmici

2.8 = 0 gue & Democracia nioe &
7.1 — Demooracia o Ideologla

3 — A REALIDADE. o qu# o pDemocracia velo 2 ser

3.1 — O problems politico
%.# — 0 problema palecossocial
1.3 — O problemn econdmico

4 — 0 DILEMA: qus fazer?

4,1 — 0 “pragma’’ contra ¢ degma

b — CONCLUSAOQ




A DEFESA NACIONAL

1 — Introducio

‘0 prelato gue lthe vamos fazer comega em determinado momento da
yida de certo peve, civilizado ¢ culto como o8 que mais o forem: teve
gle o privilégin de ecriar a disciplina do pensamento humana. Eatamos
falando dos gregos, em cujo idioma hi uma palavra que traduz com fi-
delidade aquela tendéncia & meditacdo & & andlise: "loges”, que quer
dizer — razdo, logica.

Outros povos, eultos on eivilizados, também existiram, pela sug excen-
tricidade ou pela sua rudezn, eram considerados “hiirbaros”: de resto,
niio habitavam a phtria da légica e da raziio, Cada qual déles tinha as
suas inguietacbes. SO 08 gregos eram SeTENos, trangliilos, justamente
porgue pensavam de maneira racional: pesquisavam as origens das eoisas.
E por iss0 -:11_1'5 ‘pgtavam ecertos do valor, néo grpuiom muros em redor
das suas “polis”. Um forasteiro como Faulo, o Apdstolo, nio fol impe
dido de pregar em Efeso contra a idolatria; e fol com delicadeza gue
og atenlenses paghos repeliram o ahsurdo da ressurreicio dos corpos!

A Gréeia era uma sociedade aberta. Brotpvam as concepobes mais
dfspares sbbre os problémds mais complexas. 0 telsmo histérico de Ho-
. mero & Hesiodo era. contrastado: pelas) “mutages” de Herdelito. O huma-
nismo universalista de S6crates opunha-se ao tribalismo estatal de Platdo.
A multiplicidade dessas coneeituagtes revelava amadurecimento cultural
‘@ sobretudo liberdade de pensamento, Era a extensio, a0 terreno da soeio-
logia & da politica, dus indagaches filostficas sébre pguelas origens das
coisas.
0 miomento histbrico da Demoeracla surgiu. entdo, como resposta
i pergunta indefectivel sbbre a grigem do Poder, De onde vem 0 Podear?
De Deus — ou dos deuses? pu dos homens?

Foi ela portanto um produto sazonado da razio e da légica, Teve
wma infaneia de alguns séeules, em que coexlstia com outras formulas
mais ou menos heterodpxas como a arigtoeracia, a oligardguia, a eseravas
turs — e depols sofreu hiatos. Nio morria é claro — esperava apenas
noves surtos de lbgies e de razio. Do gbeulo em séeulo, de Continente
em Continente, expandin-se pelo mundo até que, hoje, uma larga parcela
das nacoes adota a Pemocracia: no entanto, ndo & & mesma a porgdo da
humanidade que acredita nela, apesar de ela oferecer de graca £ &em
dor algumas das coisas gue o homem mais preza. Deve haver alguma
ragin forte para 560 talvez mesmo uma varledade de ragies poderosas.

2 — 0 Ideal: o gue a Democracia deve ser

Tada Instituigho humana tem uma forma ideal, que corresponde &
concepeio mais pura de seus designios. A Democracia, em seu clinones,
& wm modo de organizacio da socledade e do Estado tendo por base o
conceito essencialmente humanista do homem, isto & — enecara 0 SeY
humano como cidadio de 16 e liberdade.
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2.1 — A Sociedade abertn

A Sociedade demoeritica ¢ uma sociedade gherta, Seus caracteristicos
fundamentais foram tragades pelos membros da “grande geragio” dos
atenienses que fixaram o entendimenio liminar de que s#a- instituiches
humanas sio feituras do préprio homem, Disse Péricles na “Oracio Fi-
nehre’: “Nossa cidade tem as portas sbertas para o mumndo, Somos livres
para viver como nes apraz, Nio temos suspeitas uns dos outros. Amamos
a beleza e tendemos a aprimorar a inteligénein & a buscar a verdade
onde ela estiver. Nio ¢ para nés desgraca a pobreza; desgracado & aguéle

‘que ndo tenta sair dela. Nio encaramos a dispussio como obsticulo, mas

como estimule, E embora poucos de nos possgm dar origem a umi poli-
tica, somos todos capazes de julghla”. Sio por sua vez dos fragmentos
de Demderito estas conceituagdes sibre a sociedade aberta: “A virtude
humana baseia-se acima de tudo no respeito do proximo. Cada homem
& um - pequenc munde. Devemps fazer o méximo para auxiliar o8 injus
tigados. Ser bom nio significa apenas niio fazer o mal: as boas aghes
¢ que contam. O sbbio ndo tem naocionalidade porgue o sew lar & o
mundo”. £ a quem spndo Soerates se deve o conceito da igualdade pe-
rante a lei: as pregagdes contra o dogma; e o credo no destino univeraal
do homem? .

Tais sdo0 Da verdade algumas das configuracdes mais sugestivas da
sociedade aberta, que se earacteriza ssgonclalmente pela permeabilidade
dd sua estrutura e interpenetragho de suas classes ou perfis,

2 2 . Liberdade, Igusldade, Fraternidade

Inelui-se no conceito da sociedade aberta o equilibrio enfre as fi
guras da liberdade, igualdade e fraternidade, que sio apanigios da De-
mocracia, Deve haver harmonia entre ésses prineipios bésicos. A hiper-
trofia de um déles elimina ou. reduz os outros e desvirtua a Democracia.
A predomindneia da liberdade conduz ao lberalismo e ameaga suhati-
tuir a conciliacio pela luta O ineremento da ipualdade ensejn o socia
lismo em prejuizo das liberdades: individuais, A énfaze da fraternidade
faversce o dogma de uma utopia mistica.

Umia das malores belezas da sociedade demorratica esti no respeito
comi que o homem se peulta no Estado para imperar ghbre o homem: &
Democracia € acima de tudo uma Btiea. O ghidito remuncia 48 suas prer
rogativas fundamentais para depois recuperdilas como eldaddn, B isso
que confere & liberdade aquéle cavdter transcendente dque se configura
na expressio rousseauniana da syontade geral” e bem reflete o papel
antropomérfico do Estado, na Democracia, ¥ essa a fltima etapa da
metarmorfose politica gque comega no subjetivismo individualista e termina
na objetividade social. O ecidadio 6 & verdadeiramente livre mercé da
vontade de todes: aquéle que se negue a fsse determinismo Gnico deve
sor Yobrigado” a ser “livre” sob a coagdo do Estado. Nio era por paradoxo
__ antes como adverténcia — gue a palavra liberdade gatava escrita stbre




12 A DEFESA NACIONAL N9 621

as portas dus prisdes e nos remos das galés na Repiblica de Génova. A
idéia estd resumida de forma magistral no conceito do criminalista Hagel:
“0y castigo @ a liberdade do crimincso.”

2.8 — 0 Estado autolimitado

Uma socledade come esta exige uma forma de Estado que venha ao
encontro do suas tendéncias universalistas por meio de atitudes de aulp-
limitagio. O Estade demoeritico ¢ aquéle em que todos o8 podéres estio
sujeitos & lei: que tem por condicio de exercicio o consenso dos cidadios;
que tem por finalidade o bem comum; e que lem como limite os direitos
 fundamentais do homem,

A primelra condigho exclui o atbitrio: ¢ o império da lei.
A segunda pressupie a auséncia de qualquer pressio para a inves
tidura juridica e o consentimento ativo e passivo dos governados,

O hem comum & a mals clara das condigbes de um Estado democra-
tico, porque responde pela sua exagan

0 qltimo dos condicionamentos Impliea em reconhecer a preexis
téneia daquelas prerrogativas inerentes & pessoa humana gue Jodo XXII
considera “universals, invioliveis e inalienfiveis”. Universais porque per-
tencem ao género humane, sem distingdo de raga ou credo. Inviolaveis,
porque fovea de gualquer natureza as poderd negar, sob pena de um
crime de lesa-civilizagio e de lesa-humanidade, Inmalienfvels — porgue
nem o proprio homem pode abrir mao delas sob pena de negar-se. Mas
ostas condicoes do Estade democritico exigem consideracdes de oulra
ordem, Rle na verdade transcende & sociedade politiea; sobre a qual
exerce império mas gue com éle ndo se confunde, para ndo privi-la da
capacidade de vigilincia que stbre éle pode exercer. Uma concepciio
& o Fatado — outra, o Govérno. Os britinicos sdo de tal forma ciosos
dessa distingfio, por assim dizer moral, que os tratadistas do Direito
evitam ali usar a palavra Estado e sim — Coroa: e nio satisfeitos, mudam
us seus textos s¢ ¢ um Hei ou uma Rainha,

£ que o Estado democritico também por definicio ¢ aberto a todos.
Em recente obra de doutrina politica, Seymour Lipset enfatiza essa dis-
tingéio entre a fonte e o drgio da autoridade; nenhuma corrente de opi-
nifio, nenhum partide politico pode de direito monopolizar o Estade. A
Democracia & tanto o govérno da maloria como das minorias: éle & neutro
@ eqiiidistante entre o evoluelonista e o conservador, entre o radical e
o moderado, entre o temporal e o espiritual. Do contririo, a sociedade
eorreria o riseo do oficinlismo em matéria de natureza privada, como
educagho, religiio, fllosofia, cléncia, arte.

9.4 — Do povo, pelo povo, para o pove

Aponta Sortori cloco definiches para o “demos”. um grande numero
de pessoas; a pluralidade integral das pessoas; © todo orginice da po
pulagiio; a maloria absoluta; a maioria relativa,
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A primeira ndo conta porque & demasindo vags, A segunda seria
uma hiperdemocracia, portanto utdpica, Aceitar a definicao da maioria
absoluta Importaria em atribuir a um g6 cidadio o destino eventual da
socitdade. Resta o conceito da maioria relativa, que admite a existéncia
das minorias e € portanto operante: o povo ¢ a maioria relativa. Que
fazer desta definicio?

O problema ¢ de Poder: face & Demoeracia, trata-se de apurar a
matelra mais hébil de restringir o Poder dagueles que esido, em prin-
cipio, plenamente capacitados para o exercer. 0 etimdlogo pure, desa
tento a pormenores de tecnologia democritica, ndo pereebe que o simples
“govérno do pove’ g6 teria validade na “polis” grega para a qual foi
eriado — mas esth ultrapassado pelas megaldpolis do mundo atual. A
Democracia racionalista ¢ a “massocracia” carismitica sdo infensas, mas
defrontam-sa a cada instante da sua vida em comum,

Surge entio outra face do problema: a soherania do pove, Como
pode o pove — @ ji agora em gualgquer das suas acepcoes reals — ger
o controlader efetive do Poder? Os receios de Rousseau sdbre as exorbi-
tincias da delegacio foram em grande parte desfeitos téenicamente pela
formula de Lincoln no “Discurso de Gettysburg”: “govérno do povo,
polo pove, para o pove”. As tris prepogicies descrevem a curva do pro-
blema e significam, nma — a posse do Poder; outra, a delegagio do
Poder; afinal — a destinacio do Poder. Em qualquer dos cases; o “demos!
tem precedéncid gibre o “cratos” — o que firma a imposigio da socie
dade sbbre o Estado. Tanlo basta para definir a democracia politica e
gocial.

85— A economia na Democrocia

oste capitule ndio’ poderia terminar sem um thpico sobre a economia
na demoeracia. B assunto sébre o gual ou se escreve um tratado, ou
apenas cineo linhas, Fagamos caberem neste curto espago as palavras
de Henry Ford na audiéneia final de julgamento da aciio contra éle
movida por acionistas de sua emprésa, sob a alegacio de desperdicio
de lueros; — aumentara Ford os salirios dos operdrios e reduzira o
preco dos veiculos, fazendo diminuir o8 dividendos.

A pergunta do advogado ﬂpﬂﬁi’ﬂﬂl‘ shbre se o objetive real de sua

‘emprésa era ou nfo dar lucro, respondeu Ford; “Ela foi criada para

fazer tanto bem auanto for possivel, em tdda parte, a quem quer que
por ela se interesse para ajudar o mais possivel a todos quantos dela
necessitam. Para fazer dinheiro mas investilo, para entregar 08 Carros
onde as pessoas déle precisem... e scessoriamente (“incidently™), para
dar lueros”, B ante o assombro do juiz, concluiu: “A todo aguéle que
fizer isso, o dinheiro Ihe choverd nas mios de tal sorte que nio saberd

o que fazer déle.”

fiste didlogo & transerito em mais de wma obra de leitura corrente.
Ohserva Bruckberger que éle & tdo importante para u cultura demoerd-

o i =

e aae b i
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tica quanto a spoelaracio da Independéneia” — ¢ eneerra {gnta energia
rqmlw:_ioné.n’a guanto a teeria de Copérnico; a emprésa nao @ mais o
sar_éllta do dinheirg — ficando uma e outro a servigo do homen,

ﬂ.-‘nqweal]emucm&lanﬂnﬁ

Complemento substancial para 3 definicio do que a Democracia deve
ey — seTia-a demareacio “ex-adverse” do seu territorio filoséfico: que
& que a Demoeracia ndio é7 Trata-se de recensear as formas do Estado
em que o Poder se organiza e se exerce de cima para baixo. A lists
niio @ longa: absolutisma, tirania, ditadura, sutocracia, totalitarismo.

0 absolutismao ‘& uma reminiscéneia do “rex absolutus™ em que ©
Estado era uma simples pega de museu da realeza, Trata-se de'uma
forma dé exacerbacio da autoridade, com prejuize de liberdade — @
portants infensa & Democracia,

Despotismo, tirania e ditadura podem ser examinadas em conjunto
porque existe um traco comum enire elas — & usurpagio do Poder pela
vinlénela; lembre-se o preceito de Magniavel: — “Agquéle gque funda uma
ditadura & nao mata Bruto pouco governard,” Diz John Strachey que
el pxistem duas manelras de governar; eontar as ecabegad — on corti-las".
A Demoeraecia nfo & a gque corta; ela ndo pretende escrever o Hque Sorokin
charsa & “missa de Réquiem pelo homio sapiens™.

fi4 as caracteristicas da autoeracia: o Poder nela € monolitico, por
gue inexiste o principio. da descentralizacio; ¢ incontrolivel, & falta do
dispositivo corretor dos abusos da autoridade; & {limitado no tempo por-
aue nap existe 8 rotatividade dos afentes do Poder. £ tudo gquanto a
Demoeracia mais aboming, '

O totalitarismo ¢ definide por Almond como “a tirania com Uma
burccracia tecnoldgica e com 0 monopdlio da vieléncia”, Coube a Frie-
drich decompor os [atbres primos do totalitarismo, tue se caracteriza
prlas seguintes configuragbes: — terror policial; centralizacdo da eco-
nomia; monopdlio das comunicaches; monopartidarismo; ideologia oficial.
£ mais um exemplo da nio democracia,

4 — Demceragia e'| idnqlngia

~_ Ideplogia & urma palavra que sofreu gprecidveis alteraghes semdnticas.

'E&y uso vulgarizou-se & ponto de gignificar desde ds idéias mals graves
até as mais perfunctérias. © sufragismo, © nacionalismo sao ideologias.
O nazismo, o fascismo, o marxismo — irualmente o sdo, Costuma-se do
mesmo modo atribuir & Democracia teor ideolégico e isto divide u8

opinides.

O térmo ideologia surgin no séeulo XVIIL e a partir dessa Gpooa yem
sofrendo de fato as mais contraditérias e variadas coneeituagbes, sobre-
tude no campo politico.
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| . 0s que sustentam que a demoeracia & também uma ideclogia apre

: sentam ponderdveis argumentos. E para melhor manifestarem a conviegio
gue o8 anima entendem ser impreseindivel partic de um conceito de
‘ideologia; Essa precaugio se justifica para nio recairem no ' érro de sibre
a ideslogia apenas construirem frases de conteido polémico, conside-
rando-se soh o Gngulo de certas deturpages que a recente Histdria Hu-
mana regisirou.

Ideologia, para éles, ¢ a cifneln das idélas: ¢ o conjunto de crengas,

| modo de pensar caracteristico de um grupo, nagho, classe, casta, profissio

ou ocupacho, selta religiosa, partido politico ete. Por outro lade, defi-

nemnn como sistema de idéins peculiar a determinado grupo e condi-

i dicionade, em Gltima andlise, pelos interésses désse grupo. A fungdo da

L ideologin consiste na conguista ou ua conservacio de um determinado

status social do grupo ¢ de seus mpmbros: Doutrinas politicas, religiosas,

peonéimicas e filosoficas desempenham, geralmente, fungbes de ideologia

i¥, “Webster's Tew International Dictionary of the English Language”,

1.5 yolume: “Dicionério de Seciologla”, editado por Henry Pratt Fairchild;

“Diciongrio de Sociologia”, do Departamento Editorial da Editéra Glo-
bo, ete)

Autores outros adotam idéntiea opinido guando aflirmam gue o con-
eeito de Ideologia é freqlientemente usado no sentido geral de conviegdes
filoséficas, politicas e morais, a exemplo de Hans Morgentbau { Polities
Awong Natienz, 1863). Para &le; as ideologias, como todis as idélas, sdn
armas que podem levantar o moral nacional e com isso © poder de uma
naciio, a0 mesmo tempo em gue pode abater o moral do opositor (ihidem).

Na micsma Hnha de pensamento, estiio {rizh and Protho (The Po-
lities of American Democracy — Third Edition), professores Ann Vanno
Wynem Thomas e Myres MeDougal and Associates (“Studies in Warld
public Order”, 1660}

 Bates dltimos referem-se a um "Senndrio shbre ideologia” com éste

ohjetivo: dar especial reléve 4 situaco da ideolopia democratica em

face das ideologias que desafiam no Pais e fora déle, Ao mesmo tempo,

| adrescentam; serdo deseritos. o8 reals scontecimentos & respeito da sk

tuapac ideclbgica do mundo e das principais tendféncias gue nile se ma

nifestaram por si proprias com as linhas possiveis de um futuro desen-
volvimento,

Meime entre nds, o General-de-Exéreito A, Lyra TPavares falon &
proposite do fortalecimento do espirito do homem para darlhe a com
viegiio ideolémica demoerdtica (Combate ao Comunismo na Férga Ar
mada, 1965). j

O professor Pinte Ferreira, catedritico de Direito Constitucional e
socibloga brasileiro, descreve o nascimento histérico da ideologia demo-
critien (v, “Teorla do Estado”, 1857).

Prestigiando os defensores da tese — Demoeracia-Tdeologia, bem re-
centemente, Ameld Wolfers (Discord and Collaboration Essays on In-
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ternational Polities, 1962) enumera varios fatos que a confirmam, in-
clusive ao falar de uma ideslogia wilsoniana, ac lado de uma idenlagia
leninista.

f de ver gue o térmo Ideologia tem vasta amplitude, abrangendo
a Demoeracia, que nio & apenas um assunto de filosofia, porém algo
mais complexn em que fatbres sociais, politicos, economicos, psicossociais
o idenlégicos diolhe contefido de enorme complexidade.

Ideologias sio anteriores as f6reas totalitirias nazistas e fascistas de
govérno, emhora éles usassem tipos nocivos de ideologia.

Nin ha confusio possivel, pois a aceitacio da Democrdcis, como
Tdeologia, dando Aquela o cariter agressivo de que necessita, responds,
no plano espiritual e moral, ac imperialismo do chamado mundp gocialista,

De resto, admitindése que haja entre oz autores controvérsia sbbre
a naturege ideoldgica da Democracia, & do mais alte interBsse nacional
estrutural suas proprias-idélas em térmos de ideclogia a fim de’ poder-se
eriar uma verdadeira mistica democrfitica, na ligho de Louis Rougier
(Les Mystigues Politiques Contemporalnes et Leurs Tncidendes Interna-
tionales, 1835).

Os partidérios dessa concepciio chegam a afirmar que é necessirio,
mais do que nunca, o exercicio do direito de optar nessa encruzilhada
em que se decidem os destinos do munde.

Eis, agota, o5 argumentos daqueles due defendem & tese oposta.

A ideologia, em face da psicologia e da sociologia, resume-se no pre-
dominio do irracional sibre o raciocinio — o gue na verdade recomenda
maior parciménia no uso da palavra, dentro de um critério eminente-
mente clentifico, Criouse um ramo de ciéneia social cujo recheio @
quase constituido pela ideologia-sociologia do conhecimento:

Karl Mannheim — de todos o mais extenso no estude da guestio,
afirma que a ideologia é o dominio de “inponseionte coletivo” (“Idealogla
e Utepia”). Diz Frederick Hayek (“The Counter-revolution of Science™)
que a ideologia “é uma forma de super-racionalismo que prepara o ter-
reno para o irracionalismo total”. E Lewis Munford — professor de Socio-
logia da Universidade de Stanford (“The Condition of Man™) — coloca o
asgunto em térmos ainda mais clarod go observar gue a ideologla € um
superego que, “preccupado com a sua propria ordem, nega a funglio do
“ig" e isolase ma vitalidade gue o deveria servir". Quer isto dizer —
explica o autor — que “a repressio ideologica da vontade, exercida além
de certos limites, conduz 4 destruicio tolal da personalidade”. £ a isso
que Robert Merton (“Sociology of Knowledge”) chama de “niilismo in-
telectual”; & Karl Fopper {"The Open Society and its Ennemies”) —
“dogmatismo reforgado’. J

‘Outro & Hans Freyer (“Teoria da Epoca Atual®): analisando a po-
sigio do homem diante da ideologia, observa gque ela nio se fundaments
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‘ndle — “mais & néle plantada como num poste Geo”, B também do mesmo
‘autor o conceito de gue toda ideologia pessul uma idéia-base e um b
mem-forte, que a empunha “eomo a mio 8o areo’

Diz por sua vez Calderan Bellrdo ("Sociolozia do Desenvolvimento™)
~ cgtedritico de Soclolozia da Universidade Grecoriana de Roma —
gue- g ideclogia "6 um pensamnentn de engajaiento e de Tuta gue des-
camba para cxacerbagbes e engendra unilateralidades, radicalizaghes, ex
tremismos ¢ madguiavelismo.

Vejamos como essas conceftuaghes se condunam com o conceito filo-
gtfico e humanistico da Demotracia — que,;-como ficou dito, nasceu do
“logos” e portanto da Rardo. Oucamos Rober StrauzHupé, professor de
Teoria Politica da Universidade de Pensylvania (“Power and Commu-
nity'y: ‘Demoeracia & antes de tudo um método para partilhar o Poder
ninia busca de igualdade ledal ¢ para manter 3 agdo dog governantes
limitada por determinados freios. Mio 6 um corpo acabado de dogmas
soclals e politicos. Nao é uma ideclogia.”

Observa por tua vez Arnold Breeht — professor de Ciéncla Puolitica
o Universidade de Heidelbers (“Teeria Politica”™) — que "¢ gistemao
democritico de valdres converlerase {8l analisa & situacin euroniéia
entre @i duas Suerras) em piro dooma, ou ideslogia dentra de goe “ne-
phuma liberdade da ciénein, da arte, da imprensa, serian toleradas em
oposicio 2 politica oficial” — e wgté g torturs, a escravidio, a punicio
cruel & a liquidagho eram meios apropriados para fazer impor o5 ohje-
tivos governamentais”,

Kennedy, em mMenzagem aos petudintes japondses (“Amiges Justos
& Brayos Inimigos™) digeo: “NO5 mmericanod, S0mos Bor disnosicio @ por
tradigio desconfiades de doutrinas abeolutas e de ideologias, conviclos
que estamos de cue a razio e & exneribnoia sip os melos pelos quals
s povos livees realizam seus desiznios. Um dos grandes estadistas evia-
dores de nosso tempo foi Roosevelt, ctiador precisamente porgque preferiu
‘a experiéncia & ideologia.”

“Fm mais de um tépico de sua cbra especifica — 44 Tdade da Ideo-
logia" — Frederick Watking, professor de Teoria Politica da Universidade
de Yale — focaliza o trage de antinomia entre duas concepgdes: "Saja
como for, prevalece — diz tle — o fato de que a maior parte do mundo
esth ainda subdesenvolvida e & portanto susceptivel ao apélo dos miovi-
mentos ideolbgicos; isto apresenta 4s Demeeracias veidentaiz um problema
que terio de encarar por muito tempo!’ E em outre ponte: "Uma deeres:
cente suseeptibilidade ao extremismo ideolbgicn @ uma crescente tendéncia
para a democracia constitcional — parece ser a ordem do dia.”

Fis o testemunho de Hans Kelsen (“Esséncia ¢ Valor da Demoerazia”)
— criador da teoria do Direite Politico puro: “A Democracia assume,
com sua posicio critico-racionalista, uma atitude antiideclogics; a aulo-
eracia, por saa vez, tende, ao contrério, a render-se as Idecloglas. A luta
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e que a Democracia supera a ideslogia dirigese, em nome da Fazaa
‘eritics, contra a ideologia, que apela para as forgas irracionals do espirito
humano."

S50 de um politico brasileiro estas palavras em térno da questio:
"Comepo por sustentar que um verdadeiro demoerata nio tem ideologia.
A Democracia comports, exatamente, uma variedade de solucdes paru
oa problemas, que vai das medidas soclalizantes 43 do liberalisme, con-
forme as circunstincias, o tempo historico, as necessidades, as limitagoes.
14, neste sentido, ho democrata, wma disponibilidade, uma disposigio de
procurar as solucies sem preconceitos nem prevenches, gue ¢ precisa-
mente o contririo do que se enguadra num slstema, ou numa ideologia”
{(“Reforma e Revolugho™).

£ afinal, Glovanni Sartorl (“Demoerazia e Definizione™) — professor
e Ciéneia Politica da Universidade de Florenca —; “Ideclogia, como se
gabe, & um térmo comercializado pelo marxigmo. No entanto, vem-se
ysando & expressin “ideclogia democritica” eomo algo natural, coma 58
cada discurso sobre demoeracia pudesse ser apenas ideoldgico, Inimeros
clentistas politicos concordam que dizer “filosofia da democracia’ signi-
fica o mesme gue dizer “ideclopla democrdtica”. Aqui esth wma oferta
excelente para @ téenica marxista de liguidar, num golpe de semintica, o3
jdeais e a doutrina da Democracia, com os subprodutes de uma falss
consciéncis de elasse".

Eis as dugs teses, que entregamos ao exame dos senhores,
5 — A Realidade: o que a Demoeracia veio a ser

O ideal & sempre melhor do que o real — ou entdio nido haveria
necessidade de idesis. Teri a Democracia realizado fielmente os seus
desiznios? Prometera ela uma sociedade simples, composta de cidaddos
livres e izusis em oportunidade, cooperando fraternalmente para o bom-
comum através da discussio racional de suas dividas e de concegsbes
reciprocas,

Quanto ap Estade, deveria éle superintender em sua alta competéneia
todo tese hmensa mecanlsmo de agles e reagbes, sarantindo as liberdades
publicas e intervindo apenas onde e pomo fosse necessfirio para regula-
rizar aguelag funcies.

Agora, a realidade. A sociedade demoeritics revelou ser de uma
extrema complexidade: Firges de varia ordem limitaram a poucos apenas
‘aquilo que ela havin prometido a tedos. As prerrogativas gerais torna-
ram-se menos de fato do gue de Direito. E eis como o ideal passou a-
correr o riseo de degencrar em ilusio — diluir-se em mais uma Utopia.
Prestemos & Democracla o servigo exemplar de exibir as suas fallbili-
dades: fagamos a sua catarse,

Principiemes por dividir a culpa com a Histéria. O Século XVII
prometeu emancipar o homem das injuncdes do Estade — @ cumpriu.
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Luie XIV dizia "L'Btat o'est mol? — e o8 herdeiros de Rousseau diriam
a5 mestnas patavras, spontandoe para sl préprio. Mas ao libertarse do
juzo estatal, o homem criot-se a si mesmo novas formas de sujelglo eom
resultado do crescente agravamento da sociedade tecnolégica, que comegou
com as prandes invencoes e prossesue hoje com a cibernética,

LML =

Trés foram as espécles de injunches seleclonadas para exprimir aqui
& troca de senhor gue o homem sofreu nestes Ultimos dois seéculos
Primeiro, uma injungio [m]ltuza. negando-lhe a prometida representacio
real de sua vontade no exercicio do Poder pelo Estado. Segutido uma !
fnjuncio psicossocial, privande-o da participagio efetiva no processa .
mento da opinifio pblica. Por Gltimo, uma injungdo econdmica, negando- '
fhe & positiva libertaciio da pobreza e da marginalizacio social. Sdo fates
na verdade grandes pecados da Democracia — que todavia ainda irazem
congdlo, porque os erros de geus adversdrios terfo sido ainda maiores. e
rais graves, inclusive porgue prometeram mals do gue ela propria.

5.1 — O Problema Palitice

i todas as soeiedades demoerfticas existe uma nilids vineulagio
entre a politica e a economia. Os defentores da rigueza tendem a iden-
lificar o8 seus proprics interésses eom o bem comum — € 4 Promover
aquéles sob o péllo protetor déate,

O instrumento através do gual o poder politico s¢ estrulura sdo
os partidos: éles & que lhe garantem o sucesso eleitoral. Cada partide
tem @& sua declaracio de principios, sew pregrama — de forma a atrair
‘a5 simpatias do eleitorado, Mas é clare que o sucesso nas eleiches nio
depende seniio ssporddicamente do mérito isolado de fals platalermas:
get dxito & o resultade Gltimo de um intricade proceszo de psicologia e
‘estatistica, colocado sob a grientagio de especiglistas, Monta-se uma
auiténtica maguina euja finalidade é aliciar votos e ganhar a eleitdo. A
sociologia, o cileulo das probabilidades — thdas essas eiénelas mals ou
menos positivag, mais ou menos ascilantes, tomam parte no mecanismo
de uma eleicio désse tipo, E quando o candidato vitoriose nas urnas
recebe o eumprimento do seu opesiter, é porque no minimo sua méguing
cleitoral tera side mais pujante do que o do rival,

1 claro que as contribuicfes para as campanhas podem ser doadas de
maneura desinteressada — mas nio hd como negar o séu carater de excegdo,
o taso gerall — & dos investimentos tipicos, em gue os grandes empiriog
destinam wsomas aprecidveis ao custeio das campanhas e esperam em
contrapartida gue o partido vitoriese venha a pugnar pela espécie de
lég"lslm;uu ‘on de administracio gue convenha aos seus interfzses, Nio
hii como negar essa integragio inconfessada mas patente enire o poder
econimles ¢ o poder politico. Isto de fato responde pela maior parcela
das desilustes gque o verdadeiro democrata experimenta ao ver o sey
entusiasmo, o seu idealismo esboroarse de encontro & porta de um cofre-

s dorte;
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Outro aspecto do mesmo problema tem g ver com o fate de gue
& Demecracia demonstrou ser um fendmeno predeminante urbano, Isto
¢ mais sensivel nas nactes subdesenvelvidas, em gue a grande mazioria
da populacio ainda se dediea a stividades primfirias, eomo a agricultura;
a pecudria, B evidente que a distdncia em que elas se encontram, as
&reas rurals, dos nacleos metropolitanos da politica torna dificil a espe
rada articulagdo. Além do mals, as sedes partidirias nem sempre se
fazem representar junto aqueles ceniros mais distantes e via de regra
86 procuram econtato: com éles mas proximidades dos pleitos eleitorais,
£ verdade aque os progressos tecnolézicos das comunicaches tém experi-
mentado atenuar essa falts, mas nio ¢ menos certo que o desencontro
ainda & senzivel, e portanto prejudicial o bom mecanisme da Demeocracia,

¥aleria sinda observar a manifesta tendéncia de certas democracias
no gentide de uma forma de hipertrofia chamada “Executive forte”, que
se evideneia de virias maneiras, desde as deliberaetes “ad referendum?
até os plebiscitos por ¥ia des guais o pove & levado em certo sentido a
fgnerar os seus priprios representantes no Lesislativo, Comentando iti-
mamente ésses fatos, Salvador Madariaza acusa néles uma tendéncia de

retdrno & monoeracia. Existe por sua vez nos Estados Unidos o bracarde -

e que o Presidente da Repiiblica “& um rei absoluto que o povo decapita
constitucionalmente de quatro em quatro anos",

5.2 — O Probletiin Peiccssocial

Uma das caracteristicas essencials da Democracia é a livre manifes-
tagho do pensamento. Todos podem expressarse livremente — é claro:
a imprensa escrita e falada, a palavra, o livro — cada um dé=zzes veloulos
do pengamento circula sem submissfio i censura oficial. Todavia, 0 homem
comum, livre embora para manifester o seu pensaments, tem inflréncia
deveras reduzida no prepare da opinide piblica de uma pacio. Ble desem
penha pa verdade um papel mals passive do que ativo: nio & promotor
— €& depositirio. £ que os veiculos naturais da opiniGo — jornais, radio-
difusoras, videos — nio ficam ap alcance do “average man” para a divul-
gagiio de suas idélas: éle nio tem como participar da elahoracio do pen-

samento coletivo e isto erla para &le uma frustragdo,

Também aqui surze a figurs do poder econémico em sua onipresenca
indesejdvel, mss indefectivel: & claro que o alto custe das publicacies @
programas  lorna-os 'hcéssi\rgis apenas aos que dispoem de capacidade
aquisitiva conveniente. Homiens de negécios, chefes de emprisas, lideres
partidirios — éetes 8o os capacitados A comunieacdo direta com o pliblico:
0 eidadio comum tem de contentar-se com o siléncio meramente recep-
taeular — ou com alguma coisa como as tribunas de Hyde Park!

& que também ds orgenizagdes publicitérias tém finalidade lucrativa
& como fal ficam sujeitas 42 infludncias que limitam o sistema da livre
emprisa econdmica e sio por ela condicionadas. Editores — 54 langam
obras de escritores que lhes gerantem rentshilidade para o capital inves-
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tido. Jornais nio publicam indistintamente noticins gue contrariem inte-
résses econdmicos que exer¢am reflexos ‘sibre o sen ginero de negocio.

= i f; verdade que existem duas classes distintas de imprensa: a impren-
.~ sanoticla & & imprensa-opinido. A noticla € uma sintese; 3 opinido &
uma anatize. Uma & a Gtiea: a outra — wma étlea, Uma e putra ndo
podem prescindir da autenticidade e portants estdo ambas comprometidas
com o problema da falibilidade humana. Entdo, o que chega até ao
hemem das Tuas, ao chefe da familia da qocledade democritica nio &
- sendio uma resenha filirada e coletados por todo esse complicado sistema
e censuras privadas: ghservagdes parcials ou [ncompletas; idélas formu-
Tadss sem talves o perfelto conhecimento das causas e dos efeltos; infor-
maghes prestadas per observadores casuais de fatos e de individualidades
— tudo isso de um mérite duvidoso mas que le ndo tem como devida-
‘mente agurar. Eis o grande caldeamento da opinifio piblica dentro de
 uma nagdo democritica, onde a Jiberdade de acesso &s fontes do conhe-
~ cimento & uma garantia de Direito, mas o expreiclo dessa prerrogativa
o conduz & um reswiado pratice, de fato.

Ak
e

5.8 — O Problema Econdmico

_ Relata Montaigne em seus "Epnsaios” a visita gue fizeram a Rouen

I.‘_f".'%g indigenas ;imariﬁéius_ a0 tempn de Carlos IX. Um déles, de todos
0 mais desembaragade, féz observagoes curiosas sbbre a sociedade fran-
cega da época: “Digse que havia entre nés — conta Montaizne — homens
ordos e repletos de tod espécie de comodidades, enquanto suas metades
|3ﬂlﬁ1 mendigos descarnades pela fome!,
i  Aquéles aborigines do Novo Mundo terdo apontado a chaga que
. deveria envergonhar a Civillzagio o que ainda nio eieatrizou: o terrivel
- contraste entre 8 opuléncia e a miséria, que nao deixa de ser uma forma
ik de eanibalismo econdmico, A Democracia também prometen sarar essa
- ferida, max ela ainda faz sangrar mals de metade da humanidade.

A grandeza seonbmica da Democracia vem-he do capitalismo: sua

3 .;-,gji!_ilgéﬁﬂa'&g;'também. O bem comum, para o capitalismo, é a mera sOma

* dos bens privados; sumenta um, Cresce o outro — @ eis ai um equivoco
fatal, O rico, aumentanda o seu patriménio, estaria assim fazendo crescer
& rigueza comum — e nada mals falso.

i falibilidade do capitalismo foi a consideragiio do trabalho hu-
10 camp simples mereadoria sujeita ds lels frias da economia: a oferta
braco faz baixar o preco do brago, que & salérlo — mas a alma, que
a o brago, frabalka de graca.

- Outra mais & a concorréneia: ela mata a propria eoneorréncia porgque
, ox trustes ouw, na melhor das hipiteses, o gigantismo econbmieo,
< Chesterton chamava de “cincer gocial” porque fap crescer as enisas
{das al6m da exata dimensdo do "dominio que pode ser dominado’’.
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O capitalismo ¢ ainda responsével pela superproducdo: ela sacrifica
ca mais fracos e cris o malthusisnismo econdmico, que conslste em  des
trulr produtos gue matariam a fome dos necessitados,

Debitivel é ainda o capitalismo democritico pelo chamado “conflito
norte-sul” que contemsla o mundo atual e reflete o decadente imperia-
iiamo eolonialista; a definicdo & de UThant e tem a ver esm s linha
equatorial. O paises situados abaixo do maior paralelo fornecem s
matérlasprimas para o grande mercado Andustrial; aguéles que ficam
acima — trensformiam  @sses produtos e abastecem o8 eonsumidores

internacionais. Hi mais: os produtos primdrios, por maior que seja o
volume de sua exportagio regular, adquiremse a pregos cada ver mais
‘baixos, enguanto iszo os phises subdesenvolvidos pagam cada ver mais

caro pelos produtos industrializados.  bem facil antecipar o resultade

Atésse metabaolismo ceondmico de que as nagoes racas emergem cads vez

migis pobres — e as nacbes fortes cada ver mals vicas: se isto & tma meia
verdade, cerd pelo menos a metade da verdade total que maiores pre-
jnizns morais tem eausado # Democracin! Enguanio as nagdes de que
dependem as grandes regras da politiea mundial global nio se deixarem
penetrar pela evidineia de qgue a quaze {otalidade dos males que assolam
o munda provém da teimpsia persistente désse distributismo anacrémico
da economia internactonal, ndo deixard de existir 8sss tratamento diseri-
minatirio que responde em larga escaln pelos desniveis entre as nagdes,
no concérto politico delas préprias — bem eomo pelos  desequilibrips
stcio-gcondmicos verdadeiramente draméticos, dentro delas mesmas, E

- i_:gem __ﬁﬁtﬂ o drama da rigueza ¢ do pauperismo,

Forgoso € convir que o capitalisme, ¢omo estein ecanbmico da Demo.
eracig, evoluiu de suas forinas histiricas na direcio daz aspiracoes das
classes trabalhadoras; é p neocapitalismo. B elaro que éle ainda confere
ao capital o decisio suprema, o drbitro dos fatos econdmicos — mas
ndo & menos certo gue Ndo poderis abrir mao em definitive de suas
prerrogativas, sob pena de desmentirse, De resto, talver mesmo fHaze
Ileemu chegar o tanto!l A indagacio frente ao nescapilalismo & saber
se éle terin a oportunidade de signifiear uma opefo definitiva para corrigir
08 males do eapitalismo; hi comsideracdes importantes a fazer. Em pri-
meiro Iugar, suas manifestagbes gerais ainda ndo tém homogeneidade,
quer dizer — n fermulacio de wna polftica econdmica neocapitalista
ainda nio obedece a normas perfeitamente delineadas: tratase de
solugdes casnisticas, que portanto ainda ndo oferccem possibilidade do
Ama normatizacio. Tais solicies refletern, porém, duas linhas essenciais
de mteﬂcﬂieb' primeire, hd os gue abracam o neocapitalismo por con-
vicglio, como UM recurse sadio e por assim dizer filosofico para a supe-
ragio dos érres intrinsecos e formais do eapitalismo ortodoxo; #stes

‘compreendem um namero ainds pequeno de apologistas, A outra linha

& integrada pelos que encerram o neacapitalisme como recurss derradeirs
para salvar o capifallsmo das vaseas da aponia: éstes — que compoem

Auma nitida maioris — mantém-se unidos mais por farca de um médo
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exiremo 8o eoletivisma apeinlista-comunista, Agem menos por convicedno
do que por um instinto de conservagdo. 0 senso de realismo e a fria
observacao do género humano, em suas manifestaches, levam a crer gue,
4 menor tendénein de atenuagio do perigo, serdo elas susceptivels de
petornar s formas originais do capitalismo; hA exemplos histéricos dessa
atitude.

¢ — O Dilema: que fazer?

0 dilema com que se defrontam as nagdes democriticas ¢ o seguinte:
ol Tesolvem os seus problemas pelos processos democriticos; ou, entio,
carrem o risco de deixarem de ger democracias. Lembre-se a firmula de
Roosevelt: “Remédio para Democracia é mais Democracia.' & uma frase,
He guisetem, mas existe nela um grande valor dinamogénice, porgue
sugere o acionamento do dispositivo autocorretor gue 86 8 Demoeracia
possui. A sobrevivéncia das instituicies democriticas depende portanto
da sua habilidade em cferécer dentro daguele esguema de proposigies
aue resumem o Democracia dpomo-deveser’ - um namero tal de reali-
gapbes gue garants ao homem comum aquilo gue £le considera como
indispensivel para o seu bem-estar. A historia prova que & Democracia
passa a correr perigo iminente desde o momento em que Esse minimo
nin exista; lembrese por sua vezZ que O mélor de todos os inimigos da
Bemoeracias funda um de seus dogmas no ponto de gue s6 a vieléneia
poderd levi-la a modificar a sua conduta na direcio do homem, B 8sse
o desatio do Séeulo, F a resposta eitd no “pragma” — conira o dagmma;
o “pragma” ¢ a inteligineia em agdo.

8.1 — O “Pragma” Contre o Pogma

Fis aqui wm conceito de Jacques Barzun (“of Human Freedom™)
gue vale um milhio de pensamentos: “O demos" 86 & perigoso gquando
o8 indiferentes sio dogméticos — ou o8 meditativos, despreocupados”.
Dentro de wma Demoeracia, o mais importante ndo sera educar todo
mindo além do que sua inteligéneia permita ou do gue seria Gtil para
4 eoletividade — mas tornar og inteligentes soeiglmente responsbveis pelo
destine de todes.

Devemn o4 senhores ter observade gue ndo se tentou em nenhum
memento desta conferfneia: fazer aguilo que se costuma exigir de um
estudo desta natureza: a definigio de Democracia. Indagagio como essa
sugere que a Democracia seja uma entidade ou um objeto plistico gue
o homem possul, ou deixa de possuir, Néo existe uma colsa concreta a
que se possa dar ésse titulo: existem, sim, pensamentos concretizivels
gque se podem batizar com fuge nome — mecanismos de raclocinio, pri-
ticas individuais e coletivas capazes de serem vistas em funclonamento,
como o jurl, os comicios politicos, as eleicbes. Toda ver que um. grupo
de pessoas se redne para lomar uma decigfio dentre de um ponto de
vista consensual — e sobretudo sem gue os vencidos fundem outra Repu-
blica — eis a Democracia em agio, Todo aguéle que nao se puder libertar
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da nocio de ﬁemngrani'a como um ideal puramente abatrato — perde-se
em um labirinto de conjeturas e de palavras vazias: 50 0 pensamento
objetivo possibilita a aclo, em seu centefido evolutivo & educativo.

Demoeracia & edicagio — e ¢ também eultura, que é educaciio crista-
lizgda no tempo: errtfco penssr gue a opgio humans perante a Demo-
ryacia tem fundo apenas politico — porgue ela ¢ primeiramente cultural,
A Dlemoeracia na verdsde precisa menos de eleitores do que de arlesios
— @ com iste queremos dizer gue o ato de aceitar ou repelir as coisas

i luz de um proposite objetivo — vem a ser o verdadeiro senso pritico

da Democracia; ela é em certo sentido uma obra de arte — e essencial-
mente humana,
Ge ¢ certo oue toda tirania comeca no espirito — a Democracia

também 14 principla, porque ela surge justamente no combate silencioso

enfre 4 tirania g & liberdade: a Democracia & antes um eatado de espirito
do gue wm Hstado de Direifo, Depeis, progsegue no grupo, através
da desenvolvimento do esvirito de comunidade, mediante o qual o homem
ge habitus & prover-se a si mesmo, para que o Bstads possa assistiv
melhor acs aie déle realmente necessitam. Programas de ajuda reel-
proca podem ser a chave do éxito de projetos que principiam em uma
simples reuniio comunitiris onde uma agenda de meia dizia de itens
¢ capaz de promover uma reforma gocial, Tsto far com que thda uma
populacio #¢ deixe convencer da importdneia da cooperacin social e
recebs como estimulo o sucesso das outras comunidades. 56 dessa
maneira desfazse o cacoete da dependéncia ¢ do protecionismo gover
namental, que sio alguns dos malores males das democracias, prineipal-
mente us incipientes, em gue o cldadde, antes, pergupta o que o Estado
Ihe pode dar — do gque avalia ns suas priprias possibilidades individuaia
de fazer aguilo de que o Estado necessita para cumprir & sua wiissdn,
g0 lado dos diveitos nalurais — ha também as obrigacdes naturais,

A cadeis de raciocinio concreto prosseguwe na familla, que exerce
o funcio pragmatica de um “capacitor” de energias morais perante a
Tlemacracia: hie admira portanto que o maior de seus adversirios deseje
wxtinguils, porgue ela realiza de fato um papel ealalisador. E a sede
da propriedade privada; ¢ uma usina de valdres éticos; & uma estimula-
dora; da eolidartedade humana, da dizeipling intelectual, do senso de
polipanee — situacies dssas de gue a Democracia se utilizn para as grag.
des promogoes visando & valorizagdo do homem.

“Asoeiedads, em st mesma, &0 proximo elo désse mecanismo gragirio,
& socledade demoerdtica ¢ aguela em gue a comunicagdo humana exerce
em cheio o seu dom de ubigiidade: o sueesso da Democracla dependa
em larga escala do grau de vinculagio de seus nucleos grupais. A comu-
nicagio hummma e as comunicacoes desempenhardm, por exemplo, papel
deveras importante na afirmacao da demoeracia amerieana, bem assim os
‘{ransporles, o telégrafo, o telefone, tornande mais eoncretas as vingulagies
de fato entre os homens. & Democracia ndo deixa de ser, em certa
sentide, um trifege — um trifego de idéiss em regime de man dupli.
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!'J:utro passo & a emprésas els fol o verdadeiro pelourinho onde a
eeonomla demecritica terd mais sofride os impactos da experitncia comu.
nitiria, £ a sede do trobalho humano e pertanto o loeal onde o homem
#e redne o homem para a2 tarefa zocietiria da produgho, No complexo
das relaehcs ccondmicas, & experidneia mostra que néo existem al soluctes
uniformes: nio hi economia, hi economias — e porlanto uwm remédio
aplichvel & cada ease isolado. Lembrese o conceite de Perry de que
“omelhor saber gue espécie de doente adguitii uma doenga do que
o espécie de doenca que um doente adguiriu® — ¢ nada mais pritico do
gue o sentido de relativismo que deve presidir as atividades internas de
wma emprésa, na Democracia,

A Igreja & a religacia do homem comosuas origens ideais. A Demo-
eracin, ideslista que é no melhor sentide nec-aristotélico do ftérmo, nio
disputa com a Igreja o contéude espiritugl do homem — anles aceila o
precioso auxilio dela no exaltagdo de' sens valdres morads, com que se
ajusta de moneira perfeita na vida pritica. O religioso e o civico servem
reciprocamente de adjetivos e possuem uma larga pauta de realizacies
em comum, ne tivecinio cetidiang da Democracia,

O Estado demoerflico: els -al oocapitulo mais substancizl de um
programia. de atuacio pratica da Democracia, Duas palavras talvez
fesumam £58e Profeams; exacio — e exempean, O Estado exalo e o
Estado exemnplo ~— sumarizam o dualismo pragmatista do Poder numa
verdadeira Democracia: hi tdda uma enciclopédia de Politica, de Epo-
nomia, de Moral, de Diraito, de Sociologia por detris dessas duss palavras
gintesss, ;

Tudo fss0 compde tma verdade global, ou pelos menos um pogueno
codigo de verdades mais ou menos faliveis — porém thdas elas fundadas
na. experiéncia, na insubstituivel experiéneia humana de eada dia. B o
grande resumo da vida de uma naciio, imperfeito que seja, faltoso que
possa ser — mais pé_rfeitgm;-nte real em seus contornos gerais. Todo
aguéle cuja inteligéneis for Ho forfe gquatio a confianga que possa ter
na propria capacidade de corrigir os ervos de ontem pela acho de amanhs
— estard. portante habililade a-viver no mundo democritico e pluralista
ende ndo devem existi’ dogmas universals; nem “home faber”; nem raca
eleita; nem homens gue s alimentam ne bico das fguias: nem panacélas
gociais; nem arte mundial; nem formulas de felieidade; nem pestos-padrio;
nem uma camisa para todos o8 Corpos — mas sim uma humanidade terri-
velmente humand, feliz on infeliz na justa medida de seus anseios mais
ou menos vealizados, porém  maravilhosamente diversificoda mered da
ppulenta imaginacio de Deus gue nde agiu em vig ao fazer cada gual
de nbscom wm ghsto,; um paladar, wm ouvide, wma odr, uma alma,

T — Conclusido

B umia carta de Tefferson gue define de maneira Ideida e brithante
o grande desalio da Democracia aos tempos: "Nio tenho médo — dizia &le
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em 1787 — de que o resultado de nossa experifncia posss ser oulrg senda
date: que podemos confiar nos homens para s SOVELTATEm a al mesmos,
sem-a necessidade de um done. Pudesse o contririo disso ser provade, ew
eoncluiria que Deus néo existe — ou entdo. ..

O mundo-atual nio & o mesmo dos tempos de Jefferson. Os perigos
que assolam aguela “planta tenra” sio hoje notoriamente mais graves, As
marés montantes das ideclogias traumdticas transformadas em novas for-
mulas de imperialismo — eomo hem aponta Seton-Watson, professor de
Histérla na Universidade de Londres (“The New Imperialism™) — ameagam
as restantes ilhos de liberdade: Berlim Ocidental, Alemanha Ocidental,
China Insular, Coréia Meridional. Vietname do Sul, Eurcpa Ocldental, o
Hemigfério Ocidental, nie longe das pralas continentais. Nio foi sem
razio gue a Mitologia grega acorrentou Prometeu — no Clucaso! Conve-
nhamos que a estratéela do terror & algo na verdade alarmante — e em
momentos de crise sursem sempre. aguiles que nip hesitariam em aban-
donar a experiéncia de liberdade, em troca de sobrevivéncia a qualquer
preco, Pensam os pusilinimes que se a defesa da liberdade coloca em
risco a pae, melhor serd viver sob a tirania do que arrostar a destruichio.
“Retter red than dead” — diz penosamente Bertrand Russel! Ao que se
poderia responder, como Skdney Hook (“The Paradoxes of Freedom™),
dentre da melhor tradicio jeffersoniana: “Aquéles gue jamais arriscam
a vida pela liberdade, certamente perderdo a liberdade — sem salvarem
4 vida; e se ndo prezarmog alguma eoiss mais preciosa do qué a propria
vida, entdo ndo seremos dignos da condigie humana,”

Bles sdo muitos, fsses timoratos da liberdade, e tendem a crescer
em’ nimers, crlande uma das questGes mals graves para a Democracia,
que & esta; poderd ela negar o privilégio politica Aqueles que a destruiriam
se elevados demoeriticamente ao Poder? & claro que, numa Democraciy,
o Poder, uma ver emanado do pove, tem de yolfar ao ponto de partida
para a renovagdo do mandato, Assim, o cidadio, numa Democraeia, nio
pode decretar o fim da Democracia sob pena de negar<e o sl mesmo: a
finica liberdade nepivel — & a liberdade de ndo ser livre! O democrata
nio tem o direlto de autodestruir-se como homem livee, porgue nio pode
dispor arbitririamente de uma coiza que nio perténce apenas & sl mesmo:
éle ndo sd sacrificaria o seu proprio desting, como o destino das minorias,
que serlam consigo arrastadas para 4 eseravidio involuntdria, Ele ndo 80
hipotecaria o sen praprio futuro individual, como também o patriménio
enltural e eivico de seus ancesirais e de seus descendentes. Eis por gque é
precizo fazer a legitima defesa da Demodracial ela ja estd ficando fatigada
de deixarse ferir pelas armas gue coloca de boa & & disposicio de seus
inimigos. Pois entio — observa Plerre Duelos — ndp deve ela mais dizer
ans que a difamam: “Concedovoes, em nome dos meus principios, a liber-
dade que me negarieis, em nome dos vossos”; mas sim — "nego-yos, em
nome dos vossos principios, a liberdade que me solicitais, em nome dos
meus”,
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