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A COMPETENCIA PARA JULGAMENTO DOS CRIMES
DOLOSOS CONTRA A VIDA PRATICADOS POR MILITAR
CONTRA CIVIL

Paula Coutinho Bahia de Souza!, Jocleber Rocha Vasconcelos?

Resumo: Este artigo tem por finalidade relatar e debater a alteracéo legislativa
trazida pela Lei 9299/96, que agregou ao paragrafo Gnico do art.9° do Coédigo
Penal Militar a redefinicdo da competéncia para julgamento dos crimes dolosos
contra a vida quando praticados por militares contra civis, ao dispor ser esta do
Tribunal do Juri. Visa, ainda, sustentar a inconstitucionalidade da citada Lei,
vez que s6 norma constitucional pode alterar regra de competéncia prevista na
Carta Magna, como é o caso. Para tanto, realizar-se-a4 uma breve explanacéao
acerca do conceito de competéncia prevista na Constituicdo Federal, bem como
o conceito de crime militar. Seréa feito um estudo, com as diversas posicoes
doutrinarias, sobre o real significado da alteracédo legislativa mencionada, ou
seja, se é regra de competéncia ou se é norma de direito material que exclui do
rol dos crimes militares as condutas mencionadas. Sera apresentado, também,
estudo que demonstra ndo haver hierarquia entre normas constitucionais, pelo
gue nao prevalece o Tribunal do Jiri sobre a Justica Militar, mesmo sendo
aquele garantia fundamental. Por fim, ressalta-se a divergéncia jurisprudencial
acerca do tema, com a indefinicdo no Supremo Tribunal Federal e Superior
Tribunal Militar, posicionando-se a favor desta Ultima corte.

Palavras-chave: Direito militar. Crimes dolosos contra a vida. Competéncia.
Inconstitucionalidade.
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Abstract: This paper aims to report and discuss the legislative changes
introduced by Law 9299/96, which added to the sole paragraph of Art.9°, of the
Military Penal Code to redefine the jurisdiction for the trial of crimes against life
when committed by military personnel against civilians, to have this be the jury.
defending that the grand jury is the competent jurisdiction to judge these crimes.lIt
also aims at sustaining the constitutionality of that law, because only the
constitutional norm can change jurisdiction rule set out in the Constitution, as
is the case. To this end, we’ll make a brief explanation about the concept of
competence provided by the Constitution, as well as the concept of military
crime. There will be a study, with the various doctrinal positions, about the real
meaning of the legislative amendment mentioned, ie, whether it is jurisdictional
rule or standard is substantive law which excludes from the ranks of the military
crimes mentioned conduct. There will be also a research which shows no
hierarchy between constitutional rules, so does not prevail the jury on the military
justice system, even though one fundamental guarantee.Finally, we emphasize
the divergence of jurisprudence on the subject, with the uncertainty in the
Supreme Court and Superior Military Court, positioning itself in favor of the
latter court.

Keywords: Military law. Intentional crimes against life. Jurisdiction.
Unconstitutionality.
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1 Introducéo

Até o advento da Lei n°
9.299/96, nao existia davidas
acerca da competéncia para
julgamento dos crimes dolosos
contra a vida praticados nas
hipbteses descritas no art.9° do
Codigo Penal Militar (CPM),
sendo incontroversaacompeténcia
da Justica Militar (federal e
estadual). A partir de certos
acontecimentos de conhecimento
publico (caso da agdo da PM em
Eldorado dos Carajéas, no Pard),
foi editadaareferidalel, passando
a dispor o CPM, no paragrafo
anico do citado artigo, ser da
competénciado Tribunal do Jari o
julgamento detais crimes quando
praticados contracivis.

Surge, entdo, a celeuma
doutrinaria e jurisprudencial.
Enquanto alguns defendem a
constitucionalidade daLei, outros
dizem ser elainconstitucional.

ComaEC 45/04, o problema
é resolvido no &mbito estadual,
definindo-se acompeténciaparao
Tribunal do Jdri. Entretanto, no que
toca as Forcas Armadas, aduvida
ainda permanece.

Naprética, o estudo do tema
proposto é de sumaimportancia.
Justifica-se suarelevancia, umavez

que tal divergéncia pode levar a
impunidade daquel es que praticam
tais crimes, tendo em vista que
pode conduzir ao advento da
prescrigdo penal.

E com base nesses aspectos
gue o artigo visa a realizar uma
analise das alteracdes abarcadas
pela Lei n° 9.299/96 no
ordenamento juridico militar,
desenvolvendo a tese da
inconstitucionalidade de seus
termos no que toca a modificacéo
da competéncia para julgamento
dos crimes dolosos contra avida
praticados por militares contra
civis.

A pergunta gue lastreia o
objetivo proposto é: sera que a
citada Lei alterou regra de
competéncia constitucional ou
apenas reclassificou os crimes
dolosos contra a vida praticados
por militares contra civis para o
direito penal comum?

Para tanto, utilizou-se o
método de pesquisadial ético, com
vasta pesquisa bibliogréfica em
livros e artigos publicados sobre o
tema, além dalegislacéo vigente no
Brasil.

Na sequéncia, a primeira
parte (secéao 2) ir4 abordar as
regras de competéncia
constitucional, afirmando porque
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elas ndo podem ser alteradas por
meio de legislacéo
infraconstitucional.

A secdo 3 fard um breve
resumo sobre o conceito de crime
militar.

A secdo 4 abordarad a
guestdo da constitucionalidade
duvidosa da Lei 9.299/96,
apontando aspectos emblematicos,
a fim de defender o posiciona-
mento aqui adotado.

A secdo 5 fara uma breve
defesa da auséncia de hierarquia
entre normas constitucionais, ainda
gue uma delas seja direito
fundamental. Isso para embasar
gue ndo se aplica o art.5°,
XXXVIIl, d (competéncia do
tribunal do jari parajulgamento dos
crimes dolosos contra a vida),
guando outra norma (art.124 —
competéncia da Justica Militar),
ambas constitucionais originarias,
destaca uma competéncia
constitucional mais especifica.

Por fim, a se¢do 6 tras o
posicionamento (e adivergéncia)
jurisprudencial acerca do tema,
incluindo a posicdo do STF
(Supremo Tribunal Federal)e do
STM (Supremo Tribunal Militar).

A Ultimasegédo é a conclusao.

2 As regras de competéncia
ratione materiae e a Consti-
tuicdo Federal de 1988

A competéncia, medida da
jurisdicéo, é tépico indispensavel
parao inicio deste trabal ho.

Conforme ¢é cedico, a
Constituicao Federal, ao dispor
sobre o Poder Judiciério, define as
regras bésicas de competéncia de
cadaumadas“justicas’, comunse
especiais. Tais competéncias
constitucionais séo,
essencia mente, ratione materiae.
E dizer que referem-se amatériaa
ser julgada pela Justica Federal,
Estadual, Eleitoral, do Trabalho e
Militar.

Consoante a doutrina de
Calmon de Passos, citado por
Fredie Didier Jr (2007, p.101):

O poder de julgar do
magi strado tem suasraizesna
Congtituicdo. Por isso mesmo
sediz quedaéfontedo poder
jurisdicional. S6 nos limites
nela fixados esta o juiz
investido do poder dejulgar.

Dessa forma, entendemos
gue aquilo que extrapole asregras
constitucionais definidoras da
competéncia absoluta de cadauma
das“jurisdi¢bes’?, fere as normas
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de competéncia absoluta, sendo,
portanto, atos nulos. Dai a
importancia da definigdo da
competénciaparao julgamento dos
crimes dolosos contra a vida
praticados por militares contra
civis.

Partindo dessas premissas,
encontramos no art.124 da CF
(BRASIL, 1988) acompeténciada
JusticaMilitar daUni&o:

Art. 124. A Justica Militar
compete processar ejulgar os
crimesmilitaresdefinidosem
lei.

Por crime militar, entendemos
a definicdo prevista no art.9° do
CPM (BRASIL, 1969), dentre as
guais:
Art. 9°Consideram-secrimes
militares, em tempo de paz:
[l - oscrimes previstos neste
Cadigo, embora também o
sejam comigual definicdo na
lei penal comum, quando
praticados:
b) por militar em situag&o de
atividade ou assemelhado,
em lugar sujeito a
administragdo militar, contra
militar da reserva, ou
reformado, ou assemelhado,
oucivil;

E nessa esteirade raciocinio
interpretamos as palavras de

Canotilho, citado por Pedro Lenza
(2009, p25), quando tratando
sobre o principio da unidade da
Constituicao, regra de
interpretacéo que deve reger nossa
analise, diz que:

Como <ponto de orientacéo>,
<guia de discussdo> e
<factor hermenéutico de
decisdo>, o principio da
unidade obrigaointérpretea
considerar a constitui¢do na
sua globalidade e a procurar
harmonizar os espagos de
tensdo (...) existentesentreas
normas constitucionais a
concretizar (...).

Assim, e definidos os
pressupostos de competéncia,
devemos analisar o conceito de
crimemilitar.

30 conceitodecrimemilitar

Como ja acimamencionado,
0 conceito de crime militar &
puramente legal. E dizer que se
considera crime militar tudo aquilo
gue for assim previsto em lei.

1 Em verdade, como afirma Fredie Didier Jr (2007, p.101), ndo se
trata essencialmente de jurisdigdes, pois a jurisdicao é una, mas de
distribuicéo de competéncia absol utaratione materiae pelos diversos
érgéos jurisdicionais, chamados pelo Constituinte originério de
“Justigas”.
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E, também, nesse sentido as
palavras de Cicero Robson
Coimbra Neves e Marcello
Streifinger (2008, p.47):

O critério do nosso
ordenamento para definir o
crime militar, a exemplo da
Itdlia e da Alemanha, é o
ratione legis. Assim, séo
crimes militares aqueles
enumeradospelalei (...).

Nessa esteira de raciocinio,
identificamos duas espécies de
crimes militares: os proprios e 0s
impropriamente militares. Proprio
éo crimemilitar, naviséo de Jorge
Alberto Romeiro, citado por
Neves e Streifinger, “cuja acéo
penal somente pode ser proposta
contramilitar”.

Estéo eles definidos de
acordo com o art.9°, | do CPM.

Por sua vez, improprio € o
crime militar que encontra
definicdo semelhante no direito
penal comum. Est&o eles descritos
no art.9°, Il do CPM.

Assim, compreendemos que
0s crimes dolosos contra a vida,
viaderegra, e porque definidos de
forma semel hante no Cédigo Penal
Comum, séo crimes
impropriamente militares.

Destaca-se, paraefeito desta

obra, e com maior detalhamento
adiante, que o fato de o parégrafo
anico do art.9° do CPM definir
como da competéncia da justica
comum o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida quando
praticados contracivil n&o exclui
o carater de crime militar de tais
atos.

Valelembrar, apenas atitulo
deinformacao, que o Cadigo Penal
Militar aindadiferenciaos crimes
militares praticados em tempos de
paz (previstos no art. 9°) e em
tempos de guerra (art.10°), os
quais ndo tém relevancia prética
paraeste artigo.

4A (in) constitucionalidadeda L ei
n°® 9.299/96 em relacdo as
alteracOes trazidas ao art.9° do
CPM

A Lei n®9.299/96, publicada
apds o acontecimento de fatos
notérios que chocaram a
populacéo, ocorridos no ambito da
PoliciaMilitar (conhecido como“o
massacre de Eldorado do Cargjas’,
no Pard), veio, de forma
incongruente, tentar modificar a

2 N&o adotamos o conceito da teoria cléssica de que proprio é todo
crime militar que s6 pode ser praticado por militar, uma vez que tal
conceito ndo abarca o crime de insubmissao.
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competéncia parao julgamento dos
crimes dolosos contra a vida,
ocorridos dentro da esfera do
conceito de crime militar previsto
no art. 9° do CPM, quando
praticados contracivil.

Dispde o parégrafo Unico do
art.9°, acrescido pelo referido
diploma legal, e, recentemente,
alterado pelaLei n°12.4323 de 29
dejunho de 2011:

Parégrafo Unico. Os crimes de
que trata este artigo quando
dolosos contra a vida e
cometidos contra civil serdo da
competéncia da justica comum,
salvo quando praticados no
contexto de acdo militar redlizada
na forma do art. 303 da Lei n°
7.565, de 19 dedezembro de 1986
- Cbdigo Brasileiro de
Aerondutica. (NR)

Desde o inicio, pode-se
perceber quetal lei nasciacom um
grande defeito de forma, que ndo
poderia ser sanado com simples
correcdes legislativas. Conforme
narrado na secao 2, as regras de

competéncia previstas na Carta
Magna sb podem ser alteradas por
outra norma Constitucional,
surgida através de Emenda que a
altere, ou por mudanga no
posicionamento jurisprudencial
acerca do tema (no paradigmada
hermenéutica constitucional).

Visando burlar essa méxima
juridica, autores consagrados
passaram a afirmar que a norma
trazida pelo art.9°, paragrafo
anico, em vez de tentar alterar
norma constitucional, busca, em
verdade, excluir do conceito de
crime militar a situagdo assim
narrada. E esse o posicionamento
de Damasio de Jesus (2007):

A Lel n°9.299/96 determinou
gue crimes dolosos contra a
vida cometidos por militares
contra civis passassem a ser
julgados pelo Tribunal do
Jari. Houve quem dissesse
quealei, aotransferir ao Jiri
a competéncia para
julgamento de crimes
militares, mostrava-se
inconstitucional. Né&o

3A Lei n°12.432 de 29 de junho de 2011, alterou o referido dispositivo legal, acrescentando a segunda parte do parégrafo, pelaqual, analisando
anormaem cotejo com o art.303 da Lei n° 7.565/86, o crime doloso contra a vida praticado contra civil, nas hipéteses previstas no CPM, serdo
de competéncia da Justica Militar sempre que envolver o abate de aeronaves hostis. Vale transcrever o art.303 da citada lei: “Art. 303. A
aeronave poderd ser detida por autoridades aeronduticas, fazendérias ou da Policia Federal, nos seguintes casos: (...) § 2° Esgotados os meios
coercitivos legalmente previstos, a aeronave sera classificada como hostil, ficando sujeita & medida de destruigéo, nos casos dos incisos do
caput deste artigo e apds autorizagéo do Presidente da Republica ou autoridade por ele delegada. (Incluido pela Lei n° 9.614, de 1998)

(Regulamento)”
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pensamos assim, uma vez
gue ainterpretacdo corretaa
ser dada, teleoldgica e ndo
puramente gramatical, revela
gquealei passou aconsiderar
comuns esses delitos. Em
outras palavras, ndo se trata
de determinar o julgamento
de crimes militares pela
Justica Comum, mas da
modificagdo da natureza do
delito, que de militar passou
a ser considerado comum e,
portanto, de competénciada
JusticaComum (Estadual ou
Federdl).

Equivocada, porém, éavisdo
do nobrejurista.

Ora, daleiturado dispositivo
legal supracitado, apenas
realizando uma interpretacao
gramatical eliteral, infere-se que
ndo ha qualquer mencdo a norma
penal de direito material, sejaela
comum ou militar. As palavras
utilizadas pelo legislador,
expressamente, referem-se a
competéncia jurisdicional para
julgamento do tema. Nesse sentido
é também o entendimento de
Marcello Streifinger (2011, p.897):

A lei sob estudo ndo tirou do
CPM as previsdes dos
crimesdolosos contraavida,
0 que osfez permanecer com
aqualidade de delito militar.
(...). Enfim, oscrimesmilitares

contra a vida continuam
sendo, nos termos do art. 9°
do CPM, crimes militares e
ndo o deixaram de ser por
forca de qualquer dos
dispositivosdaLei n°9.299/
199%.

Tanto essa premissa é
verdadeira que, reconhecendo o
erro do legislador, a Emenda
Constitucional n. 45, editada e
publicada em 2004, visou a
correcdo do tema no ambito da
justicamilitar estadual, ao dispor,
no art.125 da CartaMagna, ser da
competénciadajusticacomum (e
do Tribunal do Jari, como
consequéncia), o julgamento dos
crimes militares praticados contra
civis. Vale transcrever, ipsis
litteris, anormaem comento:

Art. 125. Os Estados
organizardo sua Justica,
observados os principios
estabel ecidos nesta
Constituicéo.

§4° CompeteaJusticaMilitar
estadual processar ejulgar os
militares dos Estados, nos
crimesmilitaresdefinidosem
lel easagBesjudiciaiscontra
atos disciplinares militares,
ressalvadaacompeténciado
juriquandoavitimafor civil,
cabendo ao tribunal
competente decidir sobre a
perda do posto e da patente
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dos oficiais e da graduacéo
das pragas (Redacdo dada
pela Emenda Constitucional
n°45, de 2004).

§ 5° Compete aos juizes de
direito do juizo militar
processar e julgar,
singularmente, os crimes
militares cometidos contra
civis e as agbes judiciais
contra atos disciplinares
militares, cabendo ao
Conselho de Justica, sob a
presidénciadejuiz dedireito,
processar e julgar os demais
crimes militares. (Incluido
pela Emenda Constitucional
n° 45, de 2004) (grifos
aditados).

Observa-se da leitura
superficial dos paragrafos 4° e 5°
do art.125 que a Constituicéo
apenas exclui dacompeténciada
justica militar estadual, que,
conforme é cedico, é 6rgdo da
justica estadual comum, o
julgamento dos crimes militares
praticados contracivil.

Apenas dessa andlise ja
podemos identificar que, em
verdade, o legislador constitucional
tanto corrobora com o pensamento
exarado neste artigo que ampliaa
exclusdo prevista no parégrafo
anico do art. 9° do CPM,
abarcando ndo sO os crimes
dolosos contra a vida, mas,

também, todo e qualquer crime
militar praticado contracivil.

Portanto, para efeito de
Policia Militar e Corpo de
Bombeiros, a exclusdo da
competénciadajusticamilitar dos
crimes militares dolosos contraa
vida praticados contra civis
encontra, atualmente, respaldo
constitucional, pelo que a
constitucionalidade da Lei n°
9.299/96 €é posterior a edicao da
EC 45/04.

Todo o acimadisposto serviu
apenas para embasar a linha de
raciocinio adotada para efeitos
desta obra.

Dessarte, partindo da
premissa de que anormaacrescida
ao art.9° do CPM pela Lei n°
9.299/96 refere-se a competéncia
parajulgamento de tais crimes, e
ndo aateracdo danaturezajuridica
dos crimes dolosos contra avida
praticados por militares contra
civil, nota-se ainconsisténcia do
dispositivo mencionado.

Como jé& diversas vezes
afirmado, s6 quem pode alterar
regra de competénciadisposta na
Constituicao Federal é apropria
Carta Magnha. Assim, lei
infraconstitucional n&o pode alterar
competéncia dispostana CF.

Dessaforma, subentende-se
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gue as regras constitucionais
referentesa JusticaMilitar Federal
permanecem da mesmaformaque
antes da emenda, tornando sem
efeito a alteracdo legislativa
prevista pela Lei n° 9.299/96 no
ambito das Forcas Armadas.

E dizer, a Lei n° 9.299/96,
neste ponto, ndo tem qualquer
validade juridica. Nesse sentido é
a posicao de Esdras dos Santos
Carvalho (2010, p.90):

A questdo a saber é a
possibilidade de a lei
ordinaria  alterar a
competéncia constitucional
daJdusticaMilitar, porque esta
vem expressa no texto da
Constituicdo, especialmente
em seu art.124, ao dispor que
a Justica Militar compete
processar e julgar os crimes
militaresdefinidosemlei. Se
a conduta delituosa contra a
vida ajustar-se a moldura
estabel ecidaparaadefinicéo
decrimemilitar, ndo hacomo
afastar a competéncia desta.
(..)

A Justica Militar da Unido
continua competente para
conhecer, processar e julgar
0s crimes militares dolosos
contra a vida, mesmo
praticados contracivil.

Essa também é a visdo de
Célio Lobéao (2006, p.137),

guando enfrentando o tema em
analise constitucional:

O parégrafo Unico do art. 9°,
decontelido processual penal
militar, ao proclamar, na
regido arida da incons-
titucionalidade, que compete
aJustica comum processar e
julgar os crimes militares
dolosos contra a vida
praticados por militar contra
civil, evidentemente,
violentou as normas
expressasnosarts. 124 e 125,
84° da Constituicgo.
Inconstitucionalidade
cristalina. (grifos aditados).

Comparando o tratamento
dado a militares e policiais
militares/bombeiros, Paulo Tadeu
Rodrigues Rosa (2006) ratificao
guanto disposto:

Os militares estaduais em
razdo da Emenda Consti-
tucional 45/2004 serdo
processados e julgados
perante o Tribunal do Jari do
local dos fatos, conforme a
lei processual queseaplicaa
espécie, enquanto que 0s
militaresfederais, tendoem
vigtaainconsgtitucionalidade
da lei, serdo processados e
julgadosperanteo Consaho
de Justica, Especial ou
Permanente, congtituido por
Juiz-Auditor etambém pelos
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oficiaispertencentesaForca
do acusado. (grifos aditados)

Dessarte, e porque de acordo
com amel hor doutrina, ndo haque
se falar em alteracdo de natureza
juridica dos institutos penais
militares referentes aos crimes
dolosos contraavidadecivis, pelo
gue, consequentemente, mantida
esta a competéncia da Justica
Militar para julgamento de tais
infragdes penais.

5 Da auséncia de hierarquia
entre normas constitucionais
originarias e da aplicacédo do
art.124 da CF em detrimento do
art.5°, XXXVIII,d

Em que pese a norma
previstano art.5°, XXXVIl1I, d da
Carta Magna ser garantia
constitucional e estar prevista no
rol dedireitos fundamentais, ndo é
por tal motivo que elapossui maior
hierarquia que aquela previstano
art.124. Isso porque o
ordenamento juridico brasileiro
nao admite que haja qualquer
diferenciacdo no grau das normas
constitucionais originérias. Pensar
deformadiferente seriadizer que
umanormaconstitucional originaria
violou norma supraconstitucional,

e que o legislador constituinte
elegeu, desnecessariamente, a
norma descartada para ser elevada
ao status de Constituicdo. Nesse
sentido € 0 pensamento expres-
sado pelo STF no julgamento da
ADI (Acdo Direta de Incons-
titucionalidade)/815:

EMENTA: - Acdo direta de
inconstitucionalidade.
Parégrafos 1° e 2° do artigo
45 da Constituicdo Federal. -
Atesedequehahierarquia
entre normas constitu-
cionais originarias dando
azo a declaracdo de
inconstitucionalidade de
umas em face de outras é
incompossivel com osistema
de Constituicaorigida. (...)
(Supremo Tribunal Federal,
ADI 815/DF. Rd MinMoreira
Alves. Pub DJ 28/03/1996)
(grifos aditados).

Além disso, ressalta-se que
a Constituicao pétria, em termos
de classificacdo quanto ao
conteudo, é formal. Ou seja, é
considerada norma constitucional
aguelaque esta prevista dentro do
corpo da CF, ndo sendo
considerado paratal o contetdo
danorma.

Ademais, cabe citar como
exemplo aidéiade que o foro, por
prerrogativade fungéo, atrai para
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S 0 julgamento dos crimes dol osos
contra a vida, em detrimento da
competénciado Tribunal do Juri,
sempre que sua previséo for
constitucional. Isto &, se a CF
estipula como sendo da
competéncia de um tribunal o
julgamento de um crime praticado
por determinada autoridade,
considera-se o Tribunal do Jri
incompetente para tal funcédo de
julgar, como ja é entendimento
consagrado pela doutrina e pela
jurisprudéncia.

Consequentemente, se a
prépria Carta Magna estabel ece
ser da competéncia da Justica
Militar Federal o julgamento dos
crimes militaresassim definidosem
lei, ndo cabe a esta mesma lei
dispor de forma contraria a
Constitui¢éo.

6 A posicao jurisprudencial
acerca da competéncia para
julgamento dos crimes dolosos
contra a vida praticados por
militares contra civis e as
implicagcdes préaticas da
auséncia de convergéncia sobre
otema

A importancia do tema em
comento reflete-se na
jurisprudéncia patria. E dizer,

enquanto nédo houver posicéao
unanime, quetribunal considerado
incompetente pode julgar o crime
doloso contra a vida e,
posteriormente, constatada (ou
confirmada) an&o atribui¢éo para
proferir sentencaem tais casos, o
ato criminoso pode ser eivado pela
prescricéo, consoante a norma
material penal.

O Supremo Tribunal Federal,
logo daentradaem vigor daLei n®
9.299/96, chegou a se manifestar
sobre o tema em relacdo aos
militares estaduais, no sentido
oposto ao aqui defendido,
considerando constitucional a
normado art.9°, paragrafo unico
do CPM. E o disposto no
Informativo n® 221, de 19 a23 de
marco de 2001

O Tribunal declarou a
constitucionalidade do
paragrafo Unico do art. 9°do
Codigo Penal Militar,
introduzido pelaLe n° 9.299/
96 (...). Considerando que
cabe a lei definir os crimes
militares, o Tribunal entendeu
gue a Lei n° 9.299/96
implicitamente excluiu os
crimes dolosos contraavida
praticados contracivil dorol
dos crimes militares,
compatibilizando-se com o
art. 124 da CF (...), sendo
improcedente, ainda, a
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alegada ofensaao art. 125, §
4°, da CF, que confere a
Justica Militar estadual a
competéncia para julgar os
policiaismilitaresnoscrimes
militaresdefinidosem lei.

RECr 260.404-MG, rel.
Min. Moreira Alves,

22.3.2001.(RE-260404)

N&o podemos acompanhar
esse pensamento.

Nas palavras de Marcelo
Streifinger (2011, p.900), é, no
minimo, contraditériaa posicéo da
Corte Constitucional, ja que o
proprio CPPM (Codigo de
Processo Penal Militar) define que
a apuracao do fato compete a
policiajudiciariamilitar, bem como
0s autos sdo encaminhados pela
justica castrense ajustica comum.
Arremata, 0 autor, seu raciocinio:

Logo, sealei dizqueodelito
€ apurado pela policia
fardada, € porque o delito é
castrense, o quefaz sucumbir,

respeitado 0 seu
posicionamento, a
argumentacdo do STF.

Na esteira dessa posicao
doutrinaria € o entendimento
defendido pelo STM. Isso porque,
conforme é cedico, 0s crimes
previstos nas situacdes do art.9°,

além de serem, por previsao
constitucional, dacompeténciada
Justica Militar e da sua apuracgdo
pelapoliciajudiciariamilitar, tém
influenciadiretanavidacastrense.
Podem, inclusive, violar os
principios regentes das Forgas
Armadas, quais sejam, ahierarquia
e a disciplina. Vale transcrever
julgado nesse sentido:

EMBARGOS.
COMPETENCIA DA
JUSTICA MILITAR DA
UNIAO. I-A competénciada
JusgticaMilitar daUniéo, no
caso concreto, é
congtitucional eemrazdoda
lei. Atribuir, nocasovertente,
acompeténciaaoTribunal do
Jari para processa-lo e
julgé-lo,oquesd poderiaser
alcangado, via mudanca
constitucional, porque o
conceito de crime comegou
pela Constituicdo que da
competéncia exclusiva a
JudticaMilitar daUni&opara
processar ejulgar oscrimes
militares definidos em lei,
sem especificar em que
situacles, deixando isso a
cargodalei ordinaria, como
sevédoart. 124, preenchido
orequisito constitucional, sd
entao, passa-seaoart. 9°,do
CPM, juntamente, com otipo
incriminador. (...). (STM,
Embargosn®2009.01.007617-
8. Rel Min Sergio Ernesto
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Alves Conforto. Pub DJ 26/
03/2010) (grifos aditados).

Concordamos com a posi ¢ao
dessa insigne Corte, por tudo o
guanto ja aqui disposto. Ora, a
idéia de que a norma
infraconstitucional, por razdes
meramente politicas, alterou a
natureza juridica dos crimes
dolosos contraavida previstos no
CPM quando praticados contra
civis ndo tem apoio légico, se
partimos do pressuposto de que,
caso fosse esse 0 objetivo da
norma, teria sido dispostaem uma
redacdo diferente (e explicita) pelo
legislador ordinério ao editar aL e
n° 9.299/96.

Logo, correta €é a
interpretacdo do STM, pela qual
deve ser obedecido o ensinamento
do art.124 da Constituicao,
definindo como competente a
JusticaMilitar para o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida
praticados por militares contra
civis.

7 Conclusao

Percebeu-se, no curso deste

trabalho, que as regras de

competénciadefinidas no corpo da
Constituicao Federal ndo podem

ser alteradas por norma
infraconstitucional, dada a sua
hierarquia, e por estar a Carta
Magna no topo da piramide
juridica, de sorte que apenas
Emenda Constitucional pode
dispor de modo diverso a
competéncia para julgamento de
determinado crime. Logo vigorao
art.124 da CF, pelo qual a
competéncia para julgamento dos
crimes militares praticados no
ambito das Forcas Armadas € da
JusticaMilitar daUni&o.

Para chegar aessaconcluséo,
observou-se, inicialmente, que o
conceito de crime militar, segundo
apropriaCartaMagna, €legal. Ou
seja, sO se consideracrime militar
aquel e que assim o é definido por
lei. Essalei, atualmente, €0 Codigo
Penal Militar.

Analisou-se, ainda, quealei
n° 9.299/96, que criou o art.9°,
paragrafo tnico do CPM, ao dispor
gue a competéncia para o
julgamento dos crimes dolosos
contra avida previstos no CPM,
guando praticados contracivis, é
do Tribunal do Jari, violou anorma
de competéncia constitucional,
apesar de opinido diversade parte
dadoutrinaedajurisprudéncia.

Fundamentou-se que, tanto a
premissa supracitada é verdadeira
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que o proprio legislador, investido
do Poder Constituinte Derivado,
alterou aregra constitucional do
art.125, 84° da CF, referente a
JusticaMilitar Estadual, afirmando
ser dacompeténciado Tribunal do
Juri o julgamento dos crimes
militares quando praticados contra
civis.

Dessarte, faz-se necessério,
segundo o demonstrado no corpo
deste artigo, que haja, damesma
forma, Emenda Constitucional para
dispor de modo semelhante o
julgamento dos crimes militares
dolosos contra a vida, quando
praticados contra civis, para 0s
militares das Forcas Armadas.

Discordamos da posi¢éo do
Supremo Tribunal Federal de que,
em verdade, a norma prevista no
art.9°, paragrafo unico do CPM
excluiu do rol de crimesmilitares
as referidasinfracdes penais. 1sso
porgue, interpretando-se de forma
literal e gramatical o dispositivo,
percebe-se, claramente, que o
legislador visou alterar normade
competéncia, ndo normade direito
material.

Essa premissa é reforcada
pela alteracdo ao art.125, 84°
trazidapela EC 45/04, que alberga
ao dispositivo umainterpretacao
sistematica e | 6gica, fazendo com

que o respaldo doutrinario da
opinidao disposta nesse artigo
apenas se evidencie.

Portanto, deve prevalecer o
entendimento esposado pelo
Superior Tribunal Militar, pelo qual
permanece a competéncia parao
julgamento dos citados crimes
contra a vida praticados contra
civisnaJusticaMilitar.

Ressalta-se, por fim, a
necessidade de uma pacificagéo
urgente dajurisprudéncianacional
vez que aindecisdo com relagéo
ao tema pode gerar, como vem
gerando, impunidade dos autores
detaisfatos delituosos.

A falta de punicdo ocorre
porque, havendo conflito de
competéncia, até que um oOrgao
julgador seja considerado legitimo
para aquele processo, pode dar
anseio aocorrénciade prescricao
penal, quer dizer, perdado direito
de punir estatal pelo decurso do
tempo sem sentenca definitivade
meérito.
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