OPERACOES
ANFIBIAS

Raymundo Sant’Anna Rocha

“A military, naval, littoral war, when wisely prepared and
discretely conducted, is a terrible sort of war. Happy for that
peolpe who are sovereigns enough of the sea to put it into
execution, For it comes like thunder and lightning to

some unprepared part of the world.”

UM POUCO DE HISTORIA

Os Primordios da
Operagdo Anfibia

upde-se que a guerra anfi(-

bia teve seu bergo na pré-

histéria, quando guerreiros
de uma tribo, transportados em
jangadas ou canoas, desembarca-
ram em praias ocupadas por tribos
inimigas.

Vejamos o que registra a histo-
ria... Uma das primeiras opera-
¢bes anfibias de que se tem noti-
cia ocorreu na Asia menor, entre
1190 e 1180 aC, quando os gregos
langaram um ataque sobre Trdia.
Bem mais tarde, Dario, Rei dos
Persas, realizou com sucesso um
assalto anfibio perto de Atenas,
em 490 aC, sendo entretanto der-
rotado em Maratona, na operagao
terrestre subseqgliente, Apesar de
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Thomas More Molineyx, 1759

Alexandre ter conduzido uma
guerra na Asia e ter transportado
seus exércitos pelos oceanos, os
desembarques dessa tropa ndo ti-
veram caracteristicas de uma ope-
racdo anfibia e ndo apresentaram
contribuicdo tatico-estratégica pa-
ra as vitorias do grande general.
Na realidade, durante a antigui-
dade cléssica, Julio César foi o ge-
neral que melhor compreendeu
e empregou as operagoes anfi-
bias com grande versatilidade, des-
bordando e surpreendendo seus
inimigos acerca do local em que
iria combaté-los.

A histéria registra diversas ou-
tras operagdes, tais como: o de-
sembarque dos romanos ao norte
do rio Tadmisa em 56 aC; a invasdo
da Inglaterra por Guilherme, o
Conquistador, em 1066; e o de-
sembarque na Normandia, pelos
ingleses em 1342, 600 anos antes
do dia-D da 22 Guerra Mundial.
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Lord Fisher, certa feita, repetiu
um comentério expresso por Fre-
derico, o Grande, que um dos
maiores choques que sofrera na
Guerra dos Sete Anos ocorreu
quando os russos desembarcaram
em uma das provincias germani-
cas do Béltico, enquanto toda sua
atencdo prendia-se aos combates
terrestres que se sucediam no inte-
rior do continente europeu.

Todavia, durante cerca de dois
séculos, operacdes anfibias de rele-
vancia deixaram de ser realizadas,
apesar de ser reconhecida sua im-
portdncia estratégica por grandes
generais como Napoledo e Wel-
lington. Parece que tal desvaneci-
mento deu-se, coincidentemente,
num perfodo em que Os generais e
almirantes decidiram classificar as
guerras como terrestres ou navais,
perdendo-se diversas oportunida-
des de emprego da guerra anfibia,
com eficécia, para a conducdo das
guerras.

Os desembarques britdnicos em
Den Helder, na Holanda, e em
Abuquir, no Egito, respectivamen-
te, em 1799 e 1801, constituem
marcos historicos da Guerra Anf(-
bia, pois foram realizados segundo
o que hoje se entende por assalto
anfibio.

Na 18 Grande Guerra, os alia-
dos britdnicos e franceses projeta-
ram um grande desembarque na
peninsula de Gallipoli, na regido
dos estreitos turcos, procurando,
assim, envolver os Impérios Cen-
trais. Embora o assalto anfibio te-
nha sido realizado, devido a oposi-
¢do turca em terra e suas defesas
de costa, as tropas foram obriga-
das a se retirarem, redundando a
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operagdo como um todo em um
grande insucesso. (Fig. n® 1)

A partir desse fracasso as ope-
ragOes anfibias passaram a ser
guestionadas.

N3o obstante, sendo o Pacifico
um teatro de operagOes cujas ca-
racter(sticas sugerem a necessidade
de conquista de inimeros objeti-
vos insulares, e de excepcional im-
portancia estratégica para os Esta-
dos Unidos da América, tiveram
0s norte-americanos O necessdrio
estimulo para dedicar-se, com pro-
fundidade, ao estudo desse tipo de
operagdo, que resultou na formu-
lagdo de uma doutrina que foi
aplicada e aperfeigoada durante a
22 Guerra Mundial.

Tempos Modernos

A 23 Guerra Mundial foi o pal-
co dos grandes assaltos anfibios,
tanto no Atlantico quanto no Pa-
cifico, realizados pelas marinhas
dos aliados, com forgas de desem-
barque constitufdas de tropas do
Exército e da Marinha (fuzileiros
navais). O Pacifico foi o teatro de
operacoes por exceléncia dos assal-
tos anfibios. As caracteristicas da
area de operacBes naquele oceano
impunham a ocupac¢do dos iniume-
ros objetivos insulares intermedia-
rios antes de se chegar as ilhas do
arquipélago nipénico. No teatro
europeu, os aliados interpretaram
corretamente as possibilidades es-
tratégicas da guerra anfibia e a ex-
ploraram. Pode-se afirmar que a
maioria das grandes alteragOes es-
tratégicas no Atldntico e no Medi-
terrdneo tiveram como marco ini-
cial as operagoes anfibias. Em fins
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de outubro de 1943, um més ap6s
o desembarque aliado em Salerno,
o Ten. Gal. Mark Clark, Coman-
dante do 59 Exército americano,
estava tdo interessado em flan-
queamento pelo mar, que criou
uma equipe especial de planeja-
mento anfibio e a integrou & sua
32 Secdo do Estado-Maior. A fun-
¢do da equipe era de investigar
pormenorizadamente todas as
oportunidades anfibias possiveis
na costa ocidental da Itélia (Blu-
menson: 320). Havia o General
entendido a importéncia e a vali-
dade de conduzir uma guerra lito-
rdnea explorando o emprego do
assalto anfibio para esse tipo de
manobra,
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! —— ASSALTO ANFIBIO
RETIRADA

Em novembro de 1949, o Gene-
ral OMAR BRADLEY, Chefe da
Junta de Chefes de Estado-Maior
dos EUA, disse, perante a Comis-
sdo das Forcas Armadas da Cama-
ra dos Deputados daquele pafs:
“Eu prevejo que uma operacao an-
fibia em larga escala nunca mais
ocorrerd”. Menos de um ano ap6s,
a 12 Divisdo de Fuzileiros Navais
encontrava-se desembarcando nas
praias de Inchon, na Coréia. O Ge-
neral Mac Arthur havia realmente
aprendido as ligbes da 28 Guerra
Mundial e num rasgo de suprema
audécia, com elevados riscos, po-
rém, a vista de grandes ganhos,
concebeu, mandou planejar e con-
duzir um assalto anfibio em In-
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chon, permitindo envolver as for-
¢as norte-coreanas, ameagando o
corte de suas linhas de comunica-
¢Oes e, praticamente, salvando as
forgas americanas e sul-coreanas
gue se encontravam sitiadas no pe-
rimetro de Pusan. (Fig. n® 2) A
partir daf, novos assaltos foram
conduzidos, como em Wonsam,
que mudaram totalmente o curso
da guerra, de uma retirada proxi-
ma, expulsos por mar, a situacdo
que permitiu um vantajoso acordo
de paz.

A andlise desses fatos historicos
levou Sir Basil Liddel Hart a profe-
rir, em 1960, sua famosa sentencga:

“A flexibilidade anfibia é a
maior arma estratégica que uma
poténcia maritima possui. Ela cria
uma diversdo a concentragao do
inimigo continental que é mais do
gue vantajosamente desproporcio-
nal aos recursos empregados’’.

Mar do Japdo
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Nao obstante tal evidéncia his-
térica, em 1966 o Ministro da De-
fesa da Gré-Bretanha declarou no
Parlamento que’” ... as forgas ar-
madas britdnicas nunca mais se-
riam empregadas num desembar-
que anfibio em costa inimiga de-
fendida e tampouco voltariam a
ser empregadas, dessa forma, em
seu territério”’. Dezesseis anos de-
pois, depararam-se os britdnicos
com a alternativa de desembarcar
nas ilhas Malvinas e tiveram de fa-
zé-lo.

Em abril de 1965 os norte-ame-
ricanos desembarcaram sua 62 Bri-
gada de Fuzileiros Navais na Repu-
blica Dominicana e, no dia seguin-
te, ap6s conquistar o Aeroporto
Militar de San lzidro, os para-que-
distas da 822 Divisdo Aeroterres-
tre chegaram aquela cidade aero-
transportados por aeronaves C-130.

Durante as sucessivas guerras
contra os &rabes, os israelenses
tém sabido explorar o assalto anfi-
bio como forma de flanquear o
inimigo, permitindo acelerar o im-
peto de suas frentes de combate e
levando-os a vitoriosas campanhas.
Ainda enquanto os britdnicos de-
sembarcavam nas ilhas Falklands,
os israelenses envolviam as forgas_
sirio-palestinas nas costas do Li-
bano, Posteriormente, em 1983,
0s americanos utilizaram o assalto
anfibio combinado com operagoes
aeroterrestres e aerotransportadas
como solugdao do problema de in-
tervencao militar em Granada,

Dentre as operacOes realizadas
em um teatro de operagdes, sem
davida, a mais complexa, poden-
do envolver elementos das diversas
forcas singulares e os mais variados
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tipos de sistemas de armas, navios,
aeronaves e elementos terrestres é
a operacao anffbia. A diversidade
de meios empregados eleva de-
masiadamente os custos de um as-
salto anfibio; por outro lado, a
ocorréncia de insucesso nesse tipo
de operagdo causaria grande nime-
ro de perdas de vidas humanas.
Dessa forma, o emprego de uma
operagdo anfibia somente se justi-
fica para consecu¢do de um obje-
tivo estratégico ou politico rele-
vante, Cumpre salientar que o ele-
vado valor das forgas envolvidas
classifica uma forca-tarefa anfibia
como alvo compensador para um
artefato nuclear. Ndo obstante,
apesar desse importante Obice, as
guerras limitadas jamais deixaram
de ocorrer e essa operagao naval
continuou a ser empregada em
quase todas as guerras e as super-

poténcias continuam a desenvol-

ver suas técnicas e introduzir no-
vos meios e equipamentos.

ApoOs este resumo histérico in-
trodutério, pretendemos analisar,
partindo dos principios e concei-
tuacOes bésicas, as diversas, opor-
tunidades de emprego das opera-
¢oes anfibias cldssicas no mundo
atual e esbogar suas perspectivas.

CARACTERISTICAS DAS
OPERAGOES ANFIBIAS

Conceituagao

Uma operagdo anfibia é concei-
tuada, como sendo um ataque lan-
¢cado do mar por forca naval e de
desembarque, embarcada em na-
vios ou embarcagdes, envolvendo
um desembarque em costa hostil.
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Ela utiliza meios de toda a ordem
— navios, aeronaves, armas e for-
¢as de desembarque -— em uma
combinacdo de esforgcos militares
contra um inimigo que tem a pos-
se do litoral sobre o qual a opera-
¢do é desenvolvida. Sua conceitua-
¢d0 como uma operagao naval po-
de ser justificada pelo fato de que
o assalto anfibio pelas forcas de
desembarque é a culminagdo de
uma ardilosa manobra naval, com
o emprego de fintas e demonstra-
¢Oes, para obtencdo do fator sur-
presa e consecu¢ao da projecao de
poder sobre terra,

A operacdo anfibia pode ser
classificada dentro de um espectro
mais amplo de operagOes de de-
sembarque. Dentro desta nova
classificacdo as operagOes de de-
sembarque seriam realizadas pelo
ar (aeroterrestre e aerotransporta-
da) ou pelo mar (anfibias e de-
sembarques administrativos nos
portos). Muitas vezes esses dois
tipos de operacoes de desembar-
que sdo alternativos — escolhe-se
um ou outro — mercé de certas ca-
racteristicas da situacdo. Ressalta-
se, entretanto, que o emprego do
transporte de tropas por aeronaves
possui restricoes maiores que 0
transporte de superficie (terrestre
ou marfitimo). Apesar de mais ra-
pido, o transporte aéreo tem seu
raio de agdo limitado pela autono-
mia das aeronaves de transporte e
de apoio ao combate. Além do
mais, 0 meio aéreo tem sua mobili-
dade e agao fortemente condicio-
nado as condi¢des meteorolégicas.

~ J4, a mobilidade maritima é
aquela que melhor combina a mas-
sa com a velocidade, num compro-
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misso flexfvel e ajustével a situa-
¢do. Permite ainda conduzir todos
0s meios necessdrios para um de-
sembarque a viva for¢a, evidente-
mente dentro de certos limites.
(Flores: 61)

Todavia, esses dois ramos de
operacdes de desembarque podem,
também, ser complementares. Essa
foi a forma que levou ao sucesso
as operacoes em Anzio (Fig. n? 3)
e na Normandia, na 22 GM, em
Suez, em 1956 e na Republica Do-
minicana, em 1965.

O advento do helic6ptero trou-
xe nova dimensdo as operagOes an-
fibias. Seu primeiro emprego nesse
tipo de operagGes ocorreu no as-
salto @ Inchon, Coréia, Com o de-
senvolvimento dessa aeronave,
grande parte das tarefas destinadas
aos elementos aeroterrestres passa-
ram a ser atribuidas ao aerotrans-
porte realizado por helicéptero de
bordo para terra, acrescido, ainda,
de algumas vantagens.

Existem vérias modalidades de
emprego das operagdes anfibias no
contexto estratégico de uma guer-
ra ou conflito. A primeira delas,
refere-se as operagOes de desem-
barque a viva forga para dar inicio
a uma ofensiva em territério inimi-
go distante, Com esse propésito
foram montados os grandes assal-
tos na 22 Guerra Mundial no tea-
tro do Pacifico, o desembarque na
Normandia e, ainda, o das Malvinas
em 1982. A segunda modalidade
de emprego é visualizada quando
a operacdo anfibia se destina a
apoiar um esforgo militar maior,

desbordando o inimigo e permitin-
do maior impeto de ataque a fren-
te principal de combate terrestre.
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Com tal intengdo foram realizados
os desembarques em Anzio (Fig.
n© 3) a nivel divisionério, propor-
cionando aos aliados na peninsula
itdlica passar de uma guerra estati-
ca auma guerra de movimento. Re-
centemente, vem esta mesma idéia,
sendo adotada pelos israelenses no
Oriente Médio, notadamente em
1982, no Libano, com forgas infe-
riores a nivel de batalh&o.

Sabemos que, além do assalto
anfibio, classicamente sdo consi-
deradas outras categorias de ope-
racdo anfibia — a incursdo, a de-
monstracdo e a retirada. No pre-
sente trabalho deixaremos de ana-
lisar a retirada devido as circuns-
tédncias marginais de seu emprego
de forma planejada.

Na categoria de incursdo, as
operacdes anfibias tém sido em-
pregadas de diversas maneiras: bus-
cando um efeito moral, como em
Dieppe, na 28 Guerra Mundial; pa-
ra obtencdo de informagdes ou em
apoio 3 operagdo de maior vulto,
como na llha de Pebble, no confli-
to argentino-britdnico do Atldnti-
co Sul; para resgate de prisioneiro,
como a malfadada tentativa no
Ird, em 1979; e para destrui¢do ou
desgaste do inimigo, como nas
operagOes germanicas contra as
instalages industriais e de comu-
nicagoes das |lhas Britdnicas, em
27-28 de fevereiro e em 2 de se-
tembro de 1942, ou como a famo-
sa incursdo contra o E Tirpitz, em
Saint Nazaire (Vagts: 626).

A demonstragdo anfibia é sem-
pre empregada com o propdsito
de obter uma diversdo do inimi-
go e forgéd-lo a agbes equivocadas.
Para conquista de Midway, em
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1943, os japoneses tentaram, sem
lograr éxito, fazer os americanos
cair nesse ardil, planejando uma
demonstracdo em Attu, nas llhas
Aleutas. (Fig. n© 4). J4 os ame-
ricanos conseguiram seu intento
com a diversdo ao sul da llha de
Okinawa no assalto a essa ilha
(Belot: 240).

A Operagdo Anfibia e os
Principios de Guerra

Analisemos agora como a ope-
racdo anfibia se comporta a luz
dos princ(pios de guerra,

A operacdo anfibia explora, aci-
ma de tudo, a MOBILIDADE, que
contribui para a obtengao da SUR-
PRESA, que, por sua vez, favorece
a CONCENTRACAO. Ou seja: ex-
plora a capacidade de concentrar
forgas balanceadas e golpear com

grande intensidade num ponto se-
lecionado do sistema defensivo
hostil, com o tipo mais adequado
de forca, no grau necessdrio e nos
momentos mais oportunos. Os de-
mais principios de guerra doutri-
nariamente aceitos pela Marinha
do Brasil, também se fazem presen-
tes na maioria das operagdes anf(-
bias,

O tratamento do principio da
SURPRESA em operagOes anfi-
bias é deveras especial e dependen-
te do sigilo. Se tivermos em mente
a grande vulnerabilidade de uma
forga-tarefa anfibia ao se aproxi-
mar do litoral inimigo certamente
ndo questionaremos tal fato. Ade-
mais, o sucesso do desembarque
dependeré de fraca reagdo nas pri-
meiras horas, até que o poder
combatente da forca de desem-
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barque tenha sido edificado a um
porte tal que |he permita resistir a
possivel oposi¢do e ainda manter o
impulso previsto para a conquista
e manutencdo da cabeca-de-praia
planejada. Para tanto, a SURPRE-
SA serd a chave do sucesso. A his-
téria aponta a conduta enérgica do
General Eisenhower quando che-
gou a exonerar prontamente um
General da Forca Aérea America-
na que indiscretamente revelou
em um coquetel, que o desembar-
que no norte da Franca dar-se-ia
antes de 15 de junho, tal a impor-
tdncia que o grande chefe militar
atribuia & manutengdo do sigilo
para a obtengdo de surpresa.
Reconhecemos dois niveis dife-

rentes de surpresa em uma opera-
¢do anfibia: Estratégico e Tético.

A surpresa estratégica é obtida

uando o inimigo desconhece a

rea do Objetivo Anfibio,' o que
implica em dizer que o inimigo
pode até mesmo desconhecer a in-
tencdo de realizacdo da operagao
anfibia, O desembarque aliado em
Inchon, na Guerra da Coréia, con-
figura-se um 6timo exemplo de
surpresa estratégica.

1 Convém explicitar, para o leitor menos
conhecedor do presente tema, a diferenca
entre Area do Objetivo Anfibio (AOA) e
Area de Desembarque (Abdg). A primeira,
engloba uma grande drea dentro da qual a
forga-tarefa anfibia evoluird, fard fintas e
demonstragdes para projecio do poder an-
fibio sobre terra. A segunda estd inserida den-
tro da primeira e resume-se na cabeca-de-
praia acrescida da drea maritima de onde as
aeronaves @ embarcacdes de desembarque se-
rdo vetoradas para terra. Apesar da sua deno-
minag8o estas duas dreas seriam melhor desig-
nadas por volume, tendo em vista que o espa-
¢o aéreo que lhes é sobrejacente, configura-se
dentro desta conceituagéo.
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Por seu turno, a surpresa tética
traduz-se no desconhecimento do
inimigo da Area de Desembarque e
demais caracter(sticas a ela relacio-
nadas. Por exemplo, no recente
conflito do Atlantico Sul, os ar-
gentinos conheciam a intencdo dos
britanicos de reconquistar as |lhas
Malvinas. O citado arquipélago se-
ria a Area do Objetivo Anfibio. O
que faltou aos argentinos conhece-
rem era a Area de Desembarque,
que foi selecionada na baia de Sdo
Carlos, e 0 momento do desembar-
que. A surpresa de local e data
permitiu aos britdnicos desembar-
carem sem oposi¢do e mobilizarem
sua cabeca-de-praia rapidamente,
inclusive com pegas antiaéreas, de
forma a oferecer reagdo aos meios
aéreos argentinos, possibilitando,
dessa forma, a posterior marcha
em direcdo ao seu objetivo final,
que certamente era Port Stanley,

Vale ainda ressaltar que, dentre
as distintas modalidades de opera-
¢Oes anfibias, a incursdo é aquela
que possui maior dependéncia da
surpresa, pois, na sua conceitua-
¢ao estd implicito que a retirada
da drea deve efetuar-se antes que o
inimigo possa organizar-se para es-
bocar reacao.

A concentragdo é o principio
que envolve a mensuracao de
meios de pessoal e material — aé-
reos, navais e terrestres — que ve-
nham a permitir, em face das pos-
sibilidades de oposi¢d@o que o ini-
migo possa oferecer em cada situa-
¢do, conquistar e manter a cabega-
de-praia e, dessa forma, atingir o
proposito da missdo. Consideran-
do a pletora de meios inerentes a
uma operacao anfibia, certamen-
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te, tal principio deverd ser balan-
ceado com o principio da ECO-
NOMIA e, em caso de divida, de-
verd sempre ser favorecido o pri-
meiro.

O principio do CONTROLE
deve ser judiciosamente analisa-
do, principalmente quando vdrias
forcas singulares estiverem parti-
cipando de uma mesma operagao.
Sem sombra de davida, seria de
extrema miopia ndo admitir que
forgas do Exército possam executar
operacdes anfibias com sucesso,
A histéria desmentiria tal asser-
¢do. Entretanto somos forgados a
admitir, por deducdo da mesma
histéria, que os elementos envol-
vidos nesse tipo de operagdao de-
vem ser treinados de forma espe-
cial e intensamente. Ademais, con-
siderando o poderio diminuto das
forcas de desembarque durante as
primeiras horas do assalto, fica res-
saltada a importédncia da participa-
¢do naval para consecuc¢do de uma
operacdo anfibia. Por outro lado,
apbés o desembarque dos escalOes
de assalto, a participacdo da forga
naval na operacdo anfibia serad de
apoio. Desta forma, cristalinamen-
te aflora a especificidade do pro-
blema das relacdes de comando
entre as forgas navais e de desem-
barque. Quando forgas singulares
diversas estdo envolvidas na mes-
ma operacao o problema do esta-
belecimento das relagdes de co-
mando fica majorado e, contudo,
nenhum tipo de operagdao sera
mais propicio de se tornar combi-
nada que a operacao anfibia. Ora,
se a unidade de comando é consi-
derada de grande importdncia em
operagOes militares, na operagdo
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em estudo, dada sua complexidade
e variada gama de meios e pessoal,
essa unidade é crucial. Até mesmo
numa incursdo de pequeno vulto,
como a operacao ‘‘Desert One"”,
para resgate dos reféns no |Ir3,
grande parte do insucesso foi atri-
bufdo a falta de unidade de co-
mando e improépria organizacdo da
cadeia de relagdes.

A solucdo doutrindria da U.S.
Navy parece ser uma solucao satis-
fatéria. E mister ser salientado que
se assenta sobre as extensas expe-

riéncias da 22 Guerra Mundial, em
todos os teatros de operagoes,
confirmadas pelos resultados pos-
teriormente obtidos a partir da
guerra da Coréia,

Resume-se no paralelismo de
comando entre as forgas navais e
de desembarque, durante a fase de
planejamento da operacdo e no
Comando Gnico naval, durante to-
da a fase de execucdo do assalto,
conquista e manuten¢do da cabe-
ca-de-praia.

Considero ainda relevante enfa-
tizar que numa operagdo de gran-
de vulto, com outras forgas singu-
lares e multitude de meios, torna-
se imperioso, durante o planeja-
mento, vivificar o principio da
SIMPLICIDADE, reduzindo o ris-
co de ocorréncia de falhas, por
erro ou incompreensao, na fase da
execucao.

Visando o emprego de opera-
¢Oes anfibias para fins politico-mi-
litares em situacdes ‘‘short of
war”, reconhecemos, também, a
ascensao do principio da PRONTI-
DAO, para utilizagdo da “Rapid
Deployment Force’'.
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Os demais principios de guerra
afetam as operacdes anfibias prati-
camente na mesma dose que 0OS
demais tipos de operagoes.

Condicionamentos de Emprego

Muitos sdo os fatores que irn-
fluenciam ou podem, até mesmo,
determinar a forma de condugdo
da guerra. Dentre eles ressaltare-
mos, por julgarmos que avultam
em importancia, os seguintes:

— Fatores geogréficos;

— Disponibilidade de material
adequado;

— Influéncia de estrategistas fa-
mOosos;

— Preferéncias pessoais dos |ide-
res que conduzem a guerra.

Os fatores geogréficos sao certa-
mente bastante faceis de analisar.
O teatro de operagdes do Pacifico
na 28 Guerra Mundial certamente
condicionava a inexorédvel utiliza-
¢do sucessiva de desembarques an-
fibios. Suas grandes distancias e
caracteristicas ocednicas nao per-
mitiam, sem grande risco, aos alia-
dos, outro tipo de acdo que aquele
que a histéria registra. No que
concerne ao Atlantico, certamente
outras estratégias poderiam ter si-
do cumpridas. Alids, outras alter-
nativas foram bastante discutidas,
e as linhas de agdo adotadas apon-
tam mais para uma solugdo de
compromisso entre os variados in-
teresses politicos e militares das
nacgOes envolvidas naquela guerra.

As situagOes peninsulares da |t&-
lia, Noruega, Coréia e Vietnam
também propiciam a adocao de
uma estratégia de guerra conduzi-
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da pelo litoral, em perfeita sinto-
nia com a assertiva de Molineux.,
Contudo, conforme nos mostra
o Capt E.W. Besch, USMC (Ret),
em trabalho publicado no Marine
Corps Gazette, faltou visdao aos
lideres americanos no teatro ‘de
operagdes do Vietnam, em 1972,
quando oportunidade idéntica a
Inchon se apresentou, por ocasido
da primeira ofensiva do Vietnam
do Norte, com suas forgas organi-
zadas como tropa regular, empre-
gando téticas convencionais. E di-
ficil, hoje, saber-se porque tal
oportunidade foi descartada ou,
até mesmo, se seu aproveitamen-
to poderia influir no resultado
final do conflito. Todavia, sem
margem de erro, podemos afirmar
que a perda dessa oportunidade
acelerou a campanha a favor das
forgas comunistas. (Fig. n® 5)
Ainda dentro da andlise do
fator geografia podemos ressal-
tar que algumas caracteristicas
da 4rea de operagOes desfavorecem
uma operacao anfibia, como a ba-
timetria e a oceanografia costeira,
a topografia das praias, as marés
e correntes das regides em andli-
se, a existéncia de densas flores-
tas litordneas etc... Em Inchon,
inGmeros eram os fatores desfa-
vordveis. O V.Alte Olavo F. da
Rocha chegou a dizer que ‘'se
aquela operacdo houvesse sido
planejada na Escola de Guerra,
ndo faltariam tracos vermelhos no
exercicio e, certamente, seria con-
siderada como um absurdo”. Con-
tudo, apesar de todos os Obices,
Mac Arthur decidiu realizé-la e
ouso dizer que poucos desembar-
ques foram tdo bem sucedidos e
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os lucros auferidos tdo valiosos.
Vale concluir que, na maioria das
situacOes, dispondo-se de meios
adequados, sera possivel listar uma
operagdo anfibia dentre as alterna-
tivas estratégicas vdlidas de condu-
cao de uma campanha militar.

A disponibilidade de material,
com toda a certeza, condiciona
de forma bastante forte a estraté-
gia de uma guerra. Apesar de dis-
porem de fartos meios, os aliados,
na 22 Guerra Mundial, por diver-
sas vezes tiverem de adiar o desem-
barque no norte da Franca e, em
conseqliéncia, continuar a operar

’ ATAGUES ”IHEM‘Q

'
Wy ATacues secumoamms

Ofensiva do Vietnam - 19872

Fig. n? 5

pela periferia do inimigo, no Medi-
terrdneo. A introducdo de helicop-
teros de grandes dimensdes e os
veiculos sobre colchdo de ar vieram
diminuir a dependéncia das opera-
¢coes anfibias das restricoes im-
postas por caracteristicas hidro-
gréficas e oceanogréficas, transfor-
mando as costas dos paises em
grandes portas de acesso. Con-
quanto para as embarcagOes de de-
sembarque convencionais apenas
17% das costas permitem abica-
dgem, com o emprego de “‘hover-
craft”, esse percentual ascende a
70%. Para o helicdptero nao existe
linha de désembarque inexpugné-
vel.

Segundo nos mostra Vagts, os
principais estrategistas militares,
como Jomini, Clausewitz, Mahan
ou Douhet nunca fizeram inteira
justica as operagdes anfibias. Eles
sempre procuraram “départamen: °
talizar’” a guerra como terrestre,
naval ou aérea, sendo cada tipo
considerado, por cada um, como
“decisiva’”. A mera separa¢ao dos
componentes militares em ramos
distintos, inGmeras vezes, tem de-
saguado em diferenciagdo de estra-
tégias, de objetivos e ainda de
prioridades.

Enquanto Mahan sentenciava
que a pressao ativa e passiva exer-
cida pelo peso das belonaves nos
mares conduziria a vitoria, Douhet
preconizava que uma idéntica
pressdo, quando exercida por meio
de ataques aéreos concentrados
contra cidades, centros de grande
densidade populacional e 4reas de
concentragao de indGstrias, iria
aterrorizar as populagdes que im-
peliriam seus governos na busca de
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termos de rendicdo. Destarte, esse
propésito foi debalde perseguido
inimeras vezes e jamais consegui-
do, seja pela Alemanha, ou pelos
aliados, na 22 Guerra Mundial,
seja pelos americanos no Vietnam,
com plataformas aéreas bem mais
sofisticadas em termos de porte e
recursos.

Sem davida alguma, as teorias
desses pensadores tiveram forte
influéncia na conducdo das cam-
panhas.

PERSPECTIVAS DO
MUNDO ATUAL

A mobilidade passou a ser mais
extensamente explorada a partir
do século XIX, quando a propul-
sdo a vapor eliminou a dependén-
cia dos ventos, possibilitando uma
melhor conjugacdo do bindmio
mobilidade-velocidade, apesar de
adjudicar as novas plataformas o
problema logistico do combusti-
vel,

Recentemente, a mobilidade es-
tratégica para projegao do poder
sobre terra vem tendo tratamento
diferenciado de uma poténcia para
outra. O método norte-americano
estd mensurado para projecao do
poder em todo o globo terrestre,
desde forcas de pequeno vulto —
presumivelmente em acoes de co-
mando — até os grandes assaltos
a nivel de divisdo anf(bia. Contu-
do, a importdncia da mobilidade
avulta na configuragdo de suas
Forcas de Deslocamento Répido,
cujos equipamentos vém sendo
pré-posicionados para contornar as
ameacas aérea e submarina soviéti-
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ca, nas principais 4reas de operacao
— Pacifico, Indico, Mediterrdneo
e Caribe — a nivel de brigada, in-
clusive com todo o material pesa-
do de combate terrestre e de apoio
ao combate, em montante sufi-
ciente para um perfodo de tempo
que permita a chegada de maiores
recursos provenientes dos EUA,
seja pelo “Military Sealift Com-
mand”’ ou pelo “Military Airlift
Command”.

A U.S. Navy (US) desenvolveu
o conceito de operagao ‘‘Sea-
based’’ segundo o qual sua forga
de desembarque, a nivel de Briga-
da Anfibia (BAF), é helitranspor-
tada para terra. O movimento na-
vio-terra por embarca¢Oes apenas
é considerado como complemen-
tar. Este conceito de proje¢do de
poder pretende manter a forga
de desembarque logisticamente
apoiada a partir dos navios, com
nivel de suprimento minimo para
2 dias, e por um perfodo de 60
dias, ap6s o que haveria necessida-
de de recompletamento. Seu apoio
de fogo seria proveniente de belo-

naves com baterias de grosso cali-
bre, como os do encouragado da
classe lowa, de 406mm, juntamen-
te com o emprego macico de heli-
cOpteros de ataque e aeronaves de
asa fixa baseadas em navio-aero-
dromo, bem como do tipo de de-
colagem vertical,

O “Marine Corps’’, componente
terrestre da U.S. Navy, também
evoluiu sua doutrina de emprego
da forca em terra, para o conceito
de Guerra de Manobra (“Maneuver
Style Warfare’’). Esse novo concei-
to procura deslocar, desagregar e
desorientar o inimigo, rompendo

39



Operagdes Anfibias

sua coesdo, pela sucessiva criagao
de situacGes desfavoraveis, evitan-
do a organizacao das forgas con-
trarias, com o rdpido emprego de
forga concentrada sobre os pontos
fracos do inimigo, destruindo sua
eficiéncia de combater. Essa nova
doutrina elimina os ataques fron-
tais de um assalto anfibio e o con-
ceito de cabega-de-praia. Procura
explorar a surpresa de um atague
(de forma semelhante a de uma in-
cursdo) lancado do mar em uma
Area de Operactes da Forca de
Desembarque, com profundidade
de até 100 km para BAF, fazendo
uso intensivo de helicopteros e
veiculos sobre colchdo de ar. Esta
evolucao rompe com a presente
doutrina de um assalto anfibio e
necessita de estudos aprofundados
‘para sua adoc¢ao, bem como de-
pende de meios de grande rapidez
Nno movimento navio-para-terra.
Em termos de material flutuan-
te, a U.S. Navy emprega seus Na-
vios-Aerddromos de HelicGpteros
de Assalto (NAeHA) da classe Ta-
rawa donde operam os fabulosos
helicopteros CH-53 e CH-47; ou-
tros navios também funcionam co-
mo navio-doca, com capacidade
de desovar “hovercraft”, embar-
cacOes de desembarque de grande,
médio e pequeno portes, cami-
nhoes e carros de combate anfi-
bIOS além de helicopteros.
Y conflguracao do modelo so-
g'%co é mais modesta, com cerca
5000 fuzileiros. Consequente-
ﬁ‘fer’dé suas tarefas serdo mais Ii-
Fﬁ?fadés € restritas em termos geo-
g‘r’é’l‘tébsce qle duracdo. Seu empre-
e distdncia da URSS, em
agb‘i a’gﬁvemo ou facgao srmpc’m
0

ca aos soviéticos, somente sera
possivel, caso a U.S. Navy nédo es-
teja decidida a barrar-lhe os pas-
sOs, Ou que 0 seu oponente ndo te-
nha condicOes de resisténcia com
seus proprios meios. Contudo,
possui meios modernos para o de-
sembarque anfibio com rapidez e
condigOes de utilizar seus meios
mercantes a qualquer momento,
conforme tem sido observado nas
operagoes “Okean’. No exercicio
Soyz-81, os soviéticos apresenta-
ram-se empregando “hovercraft’”
conjuntamente com apoio aéreo
por aeronaves baseadas em terra
e por helicopteros de ataque apro-
ximado. Esses “hovercrafts’” pos-
sufam grandes dimensdes (156 m
de comprimento) com capacidade
de transporte de 4 a 5 carros de
combate de porte médio e 150 fu-
zileiros ou, 350 fuzileiros navais,
numa velocidade de até 65 nés.
Seu emprego estratégico depen-
dera do teatro de operagdes; no
Béltico, tém-se adestrado em flan-
queamento de um inimigo terres-
tre ou na ocupacao dos estreitos.

O modelo britdnico de configu-
racdo anfibia é ainda mais modes-
to, em torno de 10000 homens;
por via de consequiéncia, é mais li-
mitada, ainda, sua capacidade de
intervencdo. Sua maior restricao
reside na pequena quantidade de
plataformas de transporte — 2 na-
vios de desembarque doca (NDD)
e 3 a 4 navios logisticos da classe
Sir Percival. Porém, sua boa “per-
formance’” na intervengao em
Suez, em 1956, e no conflito do
Atlantico Sul, em 1982, ficou pa-
tenteada, mercé das possibilidades
de répida mobilizacdo de meios
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flutuantes demonstrada por oca-
do conflito das Malvinas, Para
acoes de maior vulto e dura-
p certamente tera que contar
o concurso de forcas do Exér-
e da Forca Aérea.

Os britanicos vém, também, tes-
tando o emprego de “hovercraft”’
m operacOes de desembarque.
Da andlise das operagOes anfi-
bias na 22 GM, deduz-se que 0 éxi-
to obtido pelos “marines’’ ameri-
inos nas operacoes anfibias reali-
s no Pacifico deveu-se basica-
te a capacidade de cercar e
r o inimigo, antes de esmagé-
com uma superioridade maci¢a
de fogo naval e aéreo. No teatro

uropeu da guerra, o sucesso des-
operacOes teve razoes diferen-
tes. Dispondo o inimigo de farta
malha rodoferrovidria, o principal
‘problema residia em edificar poder
ciente, numa reduzida cabeca-
raia, em tempo menor ao da
centracao das forgas inimigas
o0 contra-ataque. Assim, in-
0 apoio de fogo naval e aéreo
a o inimigo buscando reduzir

o apoio de fogo procurava
ditar suas linhas de comunica-
'r. 1 tel'l"estres

b ~ Por outro lado, uma das carac-
teristicas desse tipo de operagao
al consiste em podermos esco-
o local e a hora em que con-
traremos forgas em um local de
aca defesa do inimigo, utilizan-
ose de fintas e diversdes para
secucdo da surpresa.
- Nos dias de hoje, com os mo-
rnos sistemas de informacgOes
de sofisticados meios de

o
QO1ados

Nacional

observacdo — como os satélites es-
paciais — é bem mais dificil a ma-
nutencdo do sigilo de uma grande
concentracdo de forgas. Awvulta,
cada vez mais, a importancia dos
meios de elevada velocidade e ca-
pacidade para a mobilidade mariti-
ma, de forma a permitir uma rapi-
da concentracdo de forcas apresen-
tadas na drea do objetivo anfibio e
um veloz movimento navio-para-
terra. O reconhecimento desse fa-
to, certamente, levou os norte-
americanos a desenvolverem seus
NAeHA da classe Tarawa e, os so-
viéticos, os navios da classe Ivan
Rogov, além de acrescentarem, aos
seus arsenais anfibios, vefculos so-
bre colchdo de ar e helicopteros
de grande porte. Paralelamente,
novos recursos de apoio de fogo
vém sendo ativados. Os antigos
encouracados da 28 GM da classe
lowa foram reativados, enquanto
helicopteros de ataque e aerona-
ves com capacidade de decolagem
vertical foram desenvolvidos e ad-
judicados as forgas anfibias.

Vale ainda mencionar, pela atua-
lidade e por ser resultante de expe-
riéncia de combate nas Malvinas, a
assertiva do Capitdo-de-Fragata,
Infante da Marinha argentina, Car-
los Hugo Roballo, que ao analisar
as virtudes do inimigo britédnico,
ressaltou, **. .. a grande mobilida-
de fundamentalmente proporcio-
nada pelo uso do helicopteros. . .”

NOSSAS LIMITAGOES E
PERSPECTIVAS

Limitagoes
As limitacOes se apresentam na
deficiéncia de plataformas navais
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e aéreas, equipamentos e armamen-
tos. Hoje, ja enfrentamos restri-
¢Oes para o transporte de uma Bri-
gada Anfibia; a curto prazo, a si-
tuacdo piorard, se nada for altera-
do. Qutra grande limitagdo exis-
tente traduz-se na pequena dispo-
nibilidade de embarcacdes de de-
sembarque. No momento, os car-
ros anfibios adquiridos também
tém restricOes de transporte para
a AOA.

Na Forca de Fuzileiros da Es-
quadra, as principais deficiéncias
repousam na deficiéncia de defe-
sa antiaérea e anticarro.

Sendo uma operacdo anfibia
fortemente dependente de apoio
de fogo, aflora, também, a carén-
cia de apoio de fogo naval, espe-
cialmente para acao de conjunto,
que ficou sensivelmente reduzida
ap6s a baixa dos cruzadores e se-
rd agravada com a prevista retira-
da dos contratorpedeiros da ativa.
Os canhoes de tiro mais rapido das
fragatas nem de longe substituem
as quinze bocas de seis polegadas
dos cruzadores. A reativacdo dos
antigos encouracados classe lowa
na USN aponta-nos o engano co-
metido,

A lamentével falta de aviacdo de
atague embarcada é também bas-
tante grave, impossibilitando um
apoio de fogo aprofundado mais
intenso.

As plataformas aéreas de porte
utilizédvel para o movimento navio-
para-terra sao também em nimero
reduzido.

Os pequenos helicopteros po-
dem, ainda, se armados, realizar
apoio de fogo limitado por meio
de foguetes e metralhadoras.

42

Perspectivas

Creio que, ao longo desse estu-
do, foram salientados os seguintes
aspectos: modernamente, 0 trans-
porte de uma for¢a de desembar-
que para sua area de operacdo de-
ve realizar-se com velocidade; para
sucesso da operacao e redugdo do
nimero de baixas, a consecucdo
da surpresa tética é imperiosa e
pode ser obtida pelo emprego de
fintas, diversdes e demonstragoes;
que o apoio de fogo é vital duran-
te o transcorrer do assalto, até que
a forca terrestre possa contar com
sua artilharia desdobrada no terre-
no e ap@s, em CoOperagao com es-
ta forca, para a interdigcdo da cabe-
ca-de-praia e apoio ao seu desloca-
mento e operacOes subsequentes;
que o movimento navio-para-terra
deve realizar com grande rapidez,
ser capaz de transpor a maioria
dos obstaculos naturais e poder
desembarcar no maior nimero de
locais; e que, modernamente, a
operacao em terra requer grande
flexibilidade de manobra e apoio
somente encontrada com o empre-
go de helicopteros para transporte
e ataque,

Isto posto, pode-se, daqui por
diante, procurar esbocar alguma
solugao para a problematica anfi-
bia brasileira.

Solugoes

A apresentacdo de solugoes se-
ria muito féacil, ndo fora a condi-
cionante financeira. Ndo podemos,
numa fase de crise financeira pela
qual o pais atravessa, raciocinar
como se houvera a ordem da Pri-
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meira-Ministro Tatcher, por oca-
sido da determinacdo de reconquis-
tar as Falklands, de que “money is
no object”. Dessa forma, pretendo
apresentar as minhas proposicoes
e idéias condicionadas a situacdo
de recursos escassos.

Acredito ser a maior prioridade
naval a continuacdo das unidades
existentes em servico. Todavia, es-
pecial atencdo deve ser dada a sua
manutenc¢do, de forma a se poder
opera-las de acordo com sua carac-
teristicas operativas. Em outras
palavras, o abastecimento de so-
bressalentes e programas de reparo
devem procurar manter essas uni-
dades nas suas melhores condig¢des.

Em segundo lugar, a incorpora-
¢do de um Navio de Desembarque
Doca (NDD) deve receber elevada
prioridade.

Deve ser proposta legislagdo que
permita ao governo mobilizar na-
vios mercantes. Sendo este medida
somente possivel em prazo dilata-
do, poder-se-ia formalizar, com o
Lloyde Brasileiro e outras empre-
sas de navegacao que desejarem,
acordo mediante o qual poderiam
ser adquiridos navios mercantes do
tipo porta-barcacds que possam
- operar de forma semelhante a um
NDD.

Adquirir, para as forgas de fuzi-
leiros, carros de combate na indus-
~ tria nacional. Poder-se-ia, também,
desenvolver com empresa nacional,
- sistemas de armas antiaéreas e anti-
carro montados sobre chassi de
carros como o Urutu, ou Cascavel,
ou Charrua. Em exposicao realiza-
da por um dos diretores da ENGE-
SA, soubemos que esta opgao exis-
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te e foi oferecida aos fregueses do
exterior daquela empresa.

Nossa proxima sugestdo seria a
aquisicdao de helicopteros de gran-
de porte (CH-47 ou CH-53). Daria
preferéncia ao CH-53 devido ao
seu multiemprego, inclusive em
contramedidas de minagem. Seu
transporte para a AOA seria reali-
zado no convés do NAeL Minas
Gerais, ou nos conveses dos navios
mercantes acima mencionados,
ap6s as modificagcoes que se fize-
rem necessarias.

Para apoio de fogo naval minha
proposicao recairia sobre o desen-
volvimento de um projeto de na-
vio com caracteristicas de baixo
custo que pudesse portar sistemas
de foguetes semelhantes ao AS-
TROS da AVIBRAS, apos adapta-
¢do para emprego naval. Sabemos
jé existirem foguetes daquela em-
presa, testados em conflitos, com
alcance de até 40 km. Sistemas
idénticos foram empregados na 23
GM e na Coréia com espléndidos
resultados. )

No que concerne ao apoio aéreo,
somente poderd existir solucdo a
partir do momento em que houver
aviacdo de ataque embarcada.

Nado creio podermos fugir a
maioria das despesas apontadas se
quisermos realmente, de verdade,
possuir meios para uma interven-
¢do. Pouco nos adianta possuir
uma forga de fuzileiros navais se
nao contarmos com meios para
transportd-los paraa AOA e desem-
barcé-los com rapidez e seguranca,
com o adequado apoio.

As dificeis providéncias a serem
tomadas talvez dependam mais do
estabelecimento de prioridades
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O Capitdo-de-Fragata Raymundo Sant’Anna Rocha
possui cursos de Guerra de Minas na Marinha do Brasil,
dos Estados Unidos da América e da Alemanha; foi
instrutor de Cursos de Guerra de Minas durante quatro
anos e meio na Forga de Minagem e Varredura. Foj ins-
. trutor de Portugués, Manobras, Operagdes e Taticas na
Academia Naval de Annapolis (EUA). Comandou o Na-
vio Varredor Aratu, de abril de 1971 a agosto de 1973.
e . Possui o Curso de Comando e Estado-Maior da Escola
‘% de Guerra Naval. Serviu como Oficial de Estado-Maior
da Forga de Minagem e Varredura de 1966 a 1970 e de
. 1973 a 1974. E conferencista da ECEME, ECEMAR, do
" CEMCFA da ESG do assunto OperagGes Anfibias. E

~ instrutor da Escola de Guerra Naval, desde 1981, das
“ disciplinas Operacées Anfibias e Guerra de Minas.
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